PROTOKOL nrXXI1/2025
XXI Sesji Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec
odbytej w dniu 16 grudnia 2025 roku
w sali widowiskowej Centrum Kultury
I Promocji Gminy Czarny Dunajec

Sesja rozpoczeta si¢ o godzinie 9% i trwala do godziny 17%.
Na ogolny sktad 21 radnych w sesji udziat brato 21 radnych.

Lista obecnosci radnych - stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
Ponadto w sesji uczestniczyli:

Ratutowski Marcin — Burmistrz Miasta i Gminy, Jaronczyk Michat - Sekretarz Miasta i Gminy,
Styrczula Monika - Skarbnik Miasta i Gminy oraz kierownicy poszczegolnych referatéw Urzgdu
Miasta i Gminy i dyrektorzy jednostek organizacyjnych Gminy.

Soltysi poszczegdlnych Sotectw - zgodnie z zalaczong lista obecnos$ci - stanowiacg zatgcznik
nr 2 do protokotu.

Goscie zaproszeni - zgodnie z zalgczong listg obecnosci stanowigcg zatacznik nr 3 do protokotu.
Przedstawiciele RDOS w Krakowie: Dyrektor — Mariusz Skwara oraz Monika Sadowska,
Katarzyna Gladysz, Agnieszka Pagacz .

Przedstawiciele firmy STARK ENERGETIC: Damian Truchan, Kazimierz Hajdas oraz
przedstawiciel firmy BIOGAZ SYSTEM: Marek Jedziniak.

Dyrektor Szkoty Podstawowej w Podszklu — Beata Waclawiak.

Przewodniczacy Rady — Pan Czeslaw Wajda o godz. 9% otworzyt sesje i po powitaniu
radnych oraz gosci, oswiadczyl, iz zgodnie z listg obecnosci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy
18 radnych, co wobec ustawowego skladu Rady wynoszacego 21 oséb stanowi quorum
pozwalajace na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Przewodniczacy poinformowal zgromadzonych, Ze zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym,
obrady sg transmitowane i utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz i dzwiek.
Nagrania udostgpniane sa3 w BIP oraz na stronie internetowej Gminy. Nastepnie Przewodniczacy
przypomniat, aby podczas wystapief nie uzywac¢ nazwisk oraz adresoéw, ale korzysta¢ ze
sformutowan typu: mieszkaniec, wnioskodawca. Obowiazki te wynikaja z przepisow RODO.

Przewodniczacy przed rozpoczeciem procedowania porzadku obrad udzielit gtosu Dyrektor
Szkoty Podstawowej w Podszklu. Dyrektor pani Beata Wactawiak, w imieniu Burmistrza
Marcina Ratutowskiego, radnej Lucyny Hosaniak, sottysa wsi Podszkle Krzysztofa Hosaniaka
oraz wlasnym, zaprosila radnych na uroczyste otwarcie sali gimnastycznej przy Szkole
Podstawowej w Podszklu, ktére odbgdzie si¢ 12 stycznia 2026 r. Przewodniczacy podzigkowat
za zaproszenie, podkreslajac znaczenie inwestycji dla szkoty 1 miejscowosci.

Przewodniczacy Rady zwrdcit si¢ z pytaniem o ewentualne zmiany do proponowanego porzadku
obrad, ktory zostat wyswietlony na ekranie.

Przewodniczacy zapytat radnych o uwagi do porzadku obrad.

Radna Joanna Turska zglosita zastrzezenia do punktu 14 dotyczacego przedstawienia wynikow
kontroli Komisji Rewizyjnej, wskazujac na brak udostepnionych materiatéw i dokumentow
zrédlowych na panelu radnego, mimo wczesniejszych ustalen komisji.
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Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej Malgorzata Garczek wyjasnita, ze na sesji miata by¢
przedstawiona jedynie relacja z kontroli, natomiast protokoty sg dostepne do wgladu w siedzibie
Rady, a dotychczas nie byto praktyki publikowania petnej dokumentacji na panelu radnego.
Radna Joanna Turska podtrzymata swoje stanowisko, podkreslajac wczesniejsze ustalenia
dotyczace udostepnienia dokumentow. Przewodniczacy Rady wskazal, ze celem punktu jest
zapoznanie radnych z przedmiotem, celem i wynikami kontroli oraz wnioskami pokontrolnymi.
Wiceprzewodniczagcy Dziubek zwrdcit uwage na konieczno$¢ udostepniania materialow na
panelu radnego przed sesja, aby umozliwi¢ wlasciwe przygotowanie si¢ do obrad.
Przewodniczagca Komisji Rewizyjnej zaznaczyla, ze jest to pierwsze takie przedstawienie
podsumowania kontroli na sesji i nie funkcjonowata wczesniej praktyka publikowania petnych
protokotéw kontroli, a dokumenty sg dostepne do wgladu zgodnie z planem pracy komisji.

Porzadek obrad.

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocno$ci obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Prezentacja projektu budowy biogazowni rolniczej przez przedstawicieli firmy STARK
ENERGETIC.

4. Przedstawienie przez Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Krakowie planowanych

dziatan naprawczych na torfowisku Baligdbwka, w ramach projektu ochronnego realizowanego

ze $rodkow NFOSIiGW.

Przyjecie Protokotu XVIII Sesji RMiG z dnia 6 pazdziernika 2025 r.

Przyjecie Protokotu XIX Sesji RMiG z dnia 7 listopada 2025 r.

Przyjecie Protokolu XX Nadzwyczajnej Sesji RMiG z dnia 18 listopada 2025 r.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany budzetu miasta i gminy na rok 2025 oraz zmiany

Uchwaty Nr IX/110/2024 Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec z dnia 20 grudnia 2024 roku

w sprawie budzetu Miasta i Gminy Czarny Dunajec na rok 2025.

9. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy
Czarny Dunajec na lata 2025-2036.

10.Podjecie uchwaty w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie lub
roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw oraz gminnej ewidencji
zabytkow znajdujacych si¢ na terenie Miasta i Gminy Czarny Dunajec. (projekt grupy
radnych)

11.Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowiazku przetargowego
trybu zawarcia, przez Miasto 1 gming Czarny Dunajec, umowy dzierzawy, ktorej przedmiotem
sg nieruchomosci stanowigce cze$¢ dz. ewid. nr 6350/187 1 cze$¢ dz. ewid. nr 6423 o tacznej
pow. 0,0080 ha, potozone w miejscowosci Podczerwone, na czas oznaczony, tj. do dnia 31
stycznia 2041 roku.

12.Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatanie Burmistrza Miasta i Gminy
Czarny Dunajec. (cmentarz w Rogozniku)

13.Podjecie uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatanie Burmistrza Miasta i Gminy
Czarny Dunajec. (obwodnica)

14 Przedstawienie wynikoéw kontroli przeprowadzonych przez Komisj¢ Rewizyjng w 2025 roku.

15.Interpelacje i zapytania Radnych.

16.Informacja Przewodniczacego o interpelacjach, zapytaniach i odpowiedziach, przedtozonych
w okresie od ostatniej sesji.

17.Informacja Przewodniczacego Rady Miasta i Gminy o dziataniach podejmowanych w okresie
mig¢dzysesyjnym.

18.Sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy o pracy w okresie migdzysesyjnym i realizacji
Uchwat Rady Gminy.

19.Wolne wnioski i informacje.
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20.Zakonczenie obrad sesji.

Przewodniczacy Rady wprowadzil punkt dotyczacy prezentacji projektu budowy biogazowni
rolniczej przez przedstawicieli firmy Stark Energetic, wskazujac, ze przedstawiciele firmy
zglosili che¢ zaprezentowania projektu podczas posiedzenia Komisji Budzetowej w dniu 4
listopada. Ustalono wowczas, ze projekt powinien zosta¢ przedstawiony calej Radzie.
Przewodniczacy poprosit Wiceprzewodniczagcego Pawta Dziubka o wyjasnienie kwestii
skierowania przedstawicieli firmy. Wiceprzewodniczacy wyjasnit, ze przedstawiciele firmy
zwrocili sie do niego informacyjnie, a on wskazal im Burmistrza jako wtasciwy organ do
dalszych rozmow. Podkreslit, ze nie posiada wlasnych planéw dotyczacych budowy biogazowni
ani nie zabiegal o jej lokalizacj¢ na terenie gminy, a jedynie wskazal obowigzujaca droge
formalng. Zaznaczyl roéwniez, ze jego wczesniejsze postulaty dotyczyly jedynie mozliwosci
budowy niewielkich biogazowni rolniczych przy gospodarstwach.

Przedstawiciel firmy, Damian Truchan, potwierdzil, ze Wiceprzewodniczacy jedynie wskazat
wlasciwa droge formalng, a prezentacja projektu odbywa si¢ na wniosek Burmistrza.
Przewodniczacy Rady zaznaczyl, Zze celem wystgpienia jest wylacznie ogdlna prezentacja
projektu, bez przesadzania lokalizacji i1 dalszych decyzji, ktore naleza do kompetencji Burmistrza
i odpowiednich procedur administracyjnych.

Przedstawiciel firmy zaprezentowal zalozenia projektu biogazowni rolniczej, podkreslajac jej
nieprzemystowy charakter, wykorzystanie lokalnych substratow (trawa 1 serwatka), brak
odpadow oraz brak ucigzliwosci zapachowych i hatasowych. Wskazal na potencjalne korzysci
dla gminy, w tym obnizenie kosztow energii elektrycznej 1 cieplnej dla mieszkancow, mozliwosé
wspotpracy w ramach spotdzielni energetycznej, tworzenie nowych miejsc pracy oraz wsparcie
dziatan proekologicznych, w tym likwidacje tzw. kopciuchow.

Zaznaczono réwniez planowang wspotprace z Uniwersytetem Rolniczym w Krakowie oraz
realizacj¢ inwestycji na gruntach prywatnych i dzierzawionych. Prezentacja miala charakter
informacyjny i wstepny.

Dr inz. Marek Jedziniak, reprezentujacy firme¢ Biogas System — wykonawce planowanej
biogazowni — przedstawit informacje dotyczace technologii i doswiadczenia firmy. Wyjasnil, ze
Biogas System dziata w ramach grupy Industry i specjalizuje si¢ w budowie nowoczesnych
biogazowni.

Podkreslit, Ze stosowana technologia opiera si¢ na zamknigtych zbiornikach 1 instalacjach, co
eliminuje ucigzliwo$ci zapachowe oraz halas, a proces transportu substratow odbywa si¢
w zamknigtych rurociagach. Wskazal, Zze instalacja nie bedzie wykorzystywa¢ odpadow ani
produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego, a substraty zostang okre§lone w decyzji
srodowiskowe;.

Przedstawit takze wysoka wydajno$¢ energetyczna biogazowni, mozliwo$¢ produkcji energii
elektrycznej i cieplnej oraz brak emisji CO: ze spalania biogazu. Zwrocono uwage na korzysci
ekologiczne, wizerunkowe i rozwojowe dla gminy, w tym wsparcie gospodarki o obiegu
zamknigtym oraz potencjat do realizacji dalszych inwestycji proekologicznych.

Za pomocg transmisji online Prof. dr hab. Adam Radkowski z Uniwersytetu Rolniczego
w Krakowie przedstawil swoja role doradcza w zakresie utrzymania i zagospodarowania
uzytkow zielonych na potrzeby planowanej biogazowni. Wyjasnil, Zze jego zadaniem bedzie
opracowanie pelnego procesu technologicznego produkcji biomasy, poczawszy od doboru
mieszanek traw dostosowanych do lokalnych warunkéw, poprzez zabiegi pielegnacyjne i
nawozenie, az po technologi¢ zbioru 1 przygotowania kiszonki.

Wskazal na wykorzystanie pofermentu jako nawozu oraz konieczno$¢ zaplanowania
odpowiednich maszyn 1 organizacji prac w celu uzyskania wysokiej jakos$ci biomasy.
Zadeklarowal wspotprace naukowa, w tym mozliwos$¢ realizacji prac dyplomowych, analiz
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glebowych oraz jakosci kiszonki. Podkreslit gotowos¢ do wsparcia merytorycznego, aby caty
proces przebiegal w sposob profesjonalny.

Radny Tomasz Jedrzejowski zapytal o doswiadczenie firmy w realizacji podobnych inwestycji
oraz o lokalizacje funkcjonujacych biogazowni. Dr inz. Marek Jedziniak poinformowal, ze
w Polsce funkcjonuje ok. 20 biogazowni w tej technologii, z czego dwie zostaly juz
wybudowane i dziataja pod szyldem firmy Biogas System, a trzecia jest w fazie rozruchu. Jako
przyktad wskazal biogazowni¢ w okolicach Piotrkowa Trybunalskiego, przetwarzajacg odpady
z produkcji warzyw, oraz instalacje w zakladach drobiarskich w Lublinie, podkreslajac brak
ucigzliwosci zapachowych.

W odpowiedzi na kolejne pytanie radnego wyjasniono, ze docelowo planowana jest budowa
biogazowni o mocy 10 MW, natomiast w pierwszym etapie przewidziano uruchomienie
instalacji o mocy 3,5 MW, ktora wystarczy do zaspokojenia potrzeb catej gminy z niewielkim
zapasem. Doprecyzowano, ze wskazana moc odnosi si¢ do skali roku.

Radna Matgorzata Garczek zapytata o sposob pozyskiwania substratow w okresie zimowym.
Przedstawiciel inwestora wyjasnil, ze substraty roslinne beda pozyskiwane w okresie letnim 1
magazynowane na zime, natomiast serwatka bedzie odbierana przez caty rok.

W odpowiedzi na pytanie dotyczace ucigzliwosci zapachowych wskazano, ze w przypadku
problemow zwigzanych z przechowywaniem sianokiszonki mozliwe jest zastosowanie
alternatywnych rozwigzan, takich jak pelletowanie lub magazynowanie w zamknigtych silosach,
ktore nie powoduja emisji zapachow.

Radny Barttomiej Bukowski przedstawit szereg zastrzezen dotyczacych planowanej inwestycji
biogazowni, wskazujac m.in. na duza skal¢ przedsigwzigcia (docelowo 10 MW), jego
potencjalny przemystowy charakter oraz mozliwy negatywny wptyw na turystyczny wizerunek
gminy. Podkreslit konieczno$§¢ przeprowadzenia szerokich konsultacji spotecznych z
mieszkancami calej gminy.

Radny zwrdcit uwage na watpliwosci zwigzane z pozyskaniem substratow (trawy, serwatki),
konkurencj¢ z potrzebami lokalnych rolnikow, uciazliwosci zapachowe oraz intensywny ruch
transportowy, ktory moglby obciazy¢ lokalng infrastrukture drogowa. Poruszyt rowniez kwestie
zwigzane z realnoscig dostaw ciepla do mieszkancow, budowa niezbednej infrastruktury
przesytowej oraz funkcjonowaniem spotdzielni energetycznej, ktora — zgodnie z deklaracjami —
ma skupia¢ wylacznie podmioty gminne.

Przedstawiciel inwestora odpowiedzial, Zze substraty maja pochodzi¢ gtownie z dzierzawionych
terend6w rolnych w bezposrednim sgsiedztwie biogazowni, co ma ograniczy¢ transport
zewngtrzny. Wskazat mozliwo$¢ pelletowania biomasy zamiast produkcji sianokiszonki, co
zmniejsza ucigzliwos$ci zapachowe. Zapewnil, Ze zagospodarowanie pofermentu bedzie odbywaé
si¢ zgodnie z wynikami badan gleby, we wspotpracy z Uniwersytetem Rolniczym, oraz zZe
planowany areal ok. 1000 ha jest wystarczajacy do bezpiecznego nawozenia.

Inwestor poinformowal, Zze posiada wstgpne umowy dzierzawy gruntéw (ok. 50 ha na etapie
rozmow) i prowadzi dalsze negocjacje z rolnikami, ktorzy — wedhug jego deklaracji — sa
zainteresowani wspotpraca ze wzgledu na korzystne warunki finansowe i dodatkowe miejsca

pracy.

Radny Barttomiej Bukowski dopytywal, czy inwestor organizowal spotkania informacyjne
z rolnikami. Przedstawiciel inwestora wyjasnil, Ze odbywaly si¢ wylacznie indywidualne
rozmowy z kilkunastoma rolnikami w celu dzierzawy gruntéw, co dotyczy obecnie ok. 50 ha.
Nie bylo zbiorowego spotkania informacyjnego z rolnikami.

Radny zakwestionowal realno$¢ budowy i funkcjonowania sieci cieptowniczej, wskazujac na
dotychczasowe trudnosci z realizacja takich inwestycji w regionie oraz brak istniejacej
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infrastruktury cieptociaggowej w gminie. Podkreslit, ze deklaracje o zasileniu catej gminy cieptem
sa — jego zdaniem — nierealne w perspektywie czasowej i finansowe;j.

Inwestor odpowiadal, ze planowana jest realizacja infrastruktury w oparciu o $rodki unijne, a w
okresie przejsciowym mozliwa bylaby wspodlpraca z istniejaca geotermig w sgsiednich
miejscowosciach. Lokalizacja biogazowni ma znajdowa¢ si¢ na terenie Cichego, jednak
doktadne potozenie ma zosta¢ ujawnione po podpisaniu kompletu uméw dzierzawy.

Radny Barttomiej Bukowski podnidst konieczno$¢ wczesniejszych konsultacji spotecznych
z mieszkancami, zanim projekt zostanie procedowany. Przedstawiciele inwestora potwierdzili, ze
inwestycja bedzie wymagata decyzji S$rodowiskowej, a w jej ramach obligatoryjnie
przeprowadzone zostang konsultacje spoteczne z udziatem mieszkancow.

Dr inz. Marek Jedziniak wyjasnit kwestie formalne: w przepisach nie funkcjonuje pojecie
,biogazowni przemystowej” — 0 charakterze biogazowni decydujg wylacznie wykorzystywane
substraty, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa z pazdziernika 2023 r. Wskazat
rowniez, ze biogazownie do 499 kW nie wymagaja decyzji srodowiskowej, natomiast przy
wiekszej mocy procedura ta jest obowigzkowa, co zapewnia udziat spoteczenstwa.

Odniost sie takze do obaw o przyszite przetwarzanie odpadéw z ubojni, podkreslajac, ze taka
zmiana wymagataby calkowicie nowej decyzji srodowiskowej oraz spetnienia rygorystycznych
wymogow technicznych i weterynaryjnych.

Radny Bukowski wyrazit obawe, ze w przysztosci, z uwagi na niedobor substratow, inwestor
bedzie dazyt do rozszerzenia zakresu odpadow, co moze zwigkszy¢ ucigzliwosci zapachowe oraz
transportowe, a takze negatywnie wptyna¢ na krajobraz (zbiorniki o wysokosci do 15 m).

Na zakonczenie przedstawiciel inwestora zadeklarowal gotowo$¢ zawarcia z gming umoéw
gwarantujacych, pod rygorem kar finansowych, Zze biogazownia nie zostanie w przysztosci
przeksztalcona w instalacje przetwarzajaca inne, ucigzliwe odpady.

Radny Piotr Duraj poruszyt kwesti¢ atrakcyjno$ci gminy jako lokalizacji dla inwestycji
energetycznych — wczeséniej procedowano w gminie elektrownie fotowoltaiczng i planowano
geotermi¢. Zapytat, dlaczego to akurat ta gmina zostala wybrana, a nie sasiednie tereny
o podobnych warunkach, i czy prowadzono rozmowy z sagsiednimi gminami.

Przedstawiciel inwestora wyjasnit, ze wybor wynikal z mozliwosci uzyskania najwigkszych
powierzchni gruntow do dzierzawy — na Podhalu dziatki sa mate i trudno znalez¢ jeden duzy
obszar, ktory pozwoli na realizacje projektu. Tylko w tej lokalizacji udato si¢ uzyskaé
odpowiednie warunki.

Radny zadal réwniez pytanie techniczne o dostgpnos$¢ substratow do biogazowni w gminie —
chodzito o ilo$¢ trawy i1 serwatki. Inwestor odpowiedziat, Ze z okoto 1000 ha terenéw mozliwe
jest pozyskanie ok. 140 tys. ton biomasy rocznie, podczas gdy biogazownia potrzebuje ok. 90 tys.
ton rocznie, wigc samg trawg mozna w petni zasili¢ instalacje. Serwatka bedzie traktowana

jedynie jako dodatkowy substrat.

Radny Daniel Domagata pytal o do$wiadczenia innych projektow biogazowni i stosowane
substraty, a takze o dostgpnos¢ serwatki od lokalnych producentéw. Inwestorzy wyjasnili, ze
prowadzone s3 rozmowy z rolnikami i lokalnymi zaktadami seréw w celu zapewnienia dostaw
substratow. Przedstawili tez etapy inwestycji: uzyskanie prawa do gruntu, umowy na dostawy,
opracowanie projektu technicznego, raport oddziatywania na srodowisko, decyzja srodowiskowa,
projekt budowlany, warunki przylaczenia do sieci 1 pozwolenie na budowe,
z konsultacjami spotecznymi w toku procedury srodowiskowe;.

Omowiono potencjalne korzysci dla mieszkancow: dochody z dzierzawy gruntéw i sprzedazy
serwatki, nowe miejsca pracy, wspolpracg z lokalnymi firmami oraz mozliwo$¢ obnizenia cen
energii elektrycznej (ok. 40%) i ciepta (do 50% przy geotermii) w ramach spoéldzielni
energetycznej. Harmonogram inwestycji obejmuje finalizacj¢ umow dzierzawy 1 dostaw,
uzyskanie pozwolen 1 warunkéw przyltaczenia, a nastepnie budowe i uruchomienie biogazowni.
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Radny Domagata zadawat takze pytania o przyktady istniejacych biogazowni.

Inwestorzy wskazali, ze w Piotrkowie najblizszy budynek mieszkalny znajduje si¢ w
standardowej odlegtosci, natomiast w Lublinie biogazownia znajduje si¢ ok. 2,5 km od rynku,

w poblizu zaktadoéw drobiarskich i osiedli mieszkaniowych. Zadeklarowat zainteresowanie
wyjazdem studyjnym do dziatajacych biogazowni o podobnym profilu.

Z-ca Burmistrza Michat Jaronczyk podkreslit znaczenie dywersyfikacji zrodet energii
1 otwartosci na nowe inicjatywy. Wyjasnit, ze budowa biogazowni w terenach rolnych wymaga
zmiany planu miejscowego, poniewaz obecnie zabudowa w tych obszarach jest niedopuszczalna.
Wskazat, ze inwestycje sg mozliwe jedynie na terenach dopuszczajacych zabudowe rolnicza lub
magazynowa, gdzie ustawa przewiduje uproszczenia procedur. Zaznaczyl, ze decyzje
srodowiskowe 1 pozwolenia na budowe sg jeszcze odlegle, a wczesniejsze mapki lokalizacji
mialy charakter wstgpny.

Radny Barttlomiej Bukowski pytat o0 wymagane przeznaczenie gruntoéw pod budowe biogazowni.
Radca prawny Michat Chytta wyjasnil, ze zgodnie z ustawg z 13 lipca 2023 r. o utatwieniach dla
inwestycji w biogazownie rolnicze, mozliwa jest budowa na gruntach o przeznaczeniu
»gospodarstwo rolne zabudowane” lub tam, gdzie plan miejscowy dopuszcza zabudowg rolnicza,
produkcyjng lub magazynowa, o ile plan nie zakazuje lokalizacji biogazowni. Wyjasnit tez
szczegotowo, ktore czesci gruntdéw (budynki, place, drogi, magazyny) wchodza w skiad
inwestycji 1 przytoczyt wyjatki dotyczace wigkszych instalacji o okre§lonej mocy elektrycznej,
cieplnej lub wydajnosci produkeji biogazu 1 biometanu.

Radny Bukowski pytat o doktadng lokalizacje planowanej biogazowni, wskazujac, ze rozmowy
sg utrudnione bez tej informacji. Inwestor poinformowat, ze lokalizacja zostanie ujawniona po
podpisaniu wszystkich uméw z wlascicielami gruntow, podkreslajac, ze sprawy dzierzawy
dotycza stron prywatnych. Radny dopytywal réwniez o mozliwo$¢ budowy podziemnych rur
cieplowniczych oraz instalacji farmy fotowoltaicznej. Inwestor wyjasnil, ze rury beda
podziemne, a mata farma fotowoltaiczna nie stanowi przeszkody. Radny zwracal uwage na
ochrong krajobrazowa obszaru.

Radny Adam Chramiec pytat o przewidywane zatrudnienie w biogazowni. Inwestor podat 20—25
osob. Radny dopytywal o zrodta finansowania, wskazujac na niski wktad wilasny spotki, na co
inwestor wyjasnit, ze spotka jest celowa, stworzona wylacznie do realizacji projektu. Radny
podkreslit znaczenie rzetelnych konsultacji spotecznych 1 mozliwo$¢ wizytacji istniejace]
biogazowni w celu lepszego zapoznania si¢ z funkcjonowaniem takich instalacji.

Inwestor zadeklarowal organizacje wycieczki oraz kontynuowanie kontaktu z mieszkaficami i
lokalnymi firmami.

Radna Zofia Kierkowska pytata o zgodno$¢ planowanej wspotpracy spotdzielni energetycznej
z biogazownia z ustawg o OZE, wskazujac na ograniczenia dotyczace sprzedaZy energii poza
cztonkami spétdzielni.

Inwestor wyjasnit, ze spotdzielnia moze dystrybuowaé energi¢ tylko w ramach cztonkow, a
nadwyzki energii wytworzonej przez biogazowni¢ moga by¢ odprowadzane do sieci
dystrybucyjnej na zasadzie magazynowania.

Mecenas Chytta podkreslit, ze spotka celowa realizujaca inwestycje jest odrgbng instytucja od
spotdzielni energetycznej, co pozwala na legalng realizacj¢ projektu.

Ponadto inwestor wyjasnil, ze budowa biogazowni jest finansowana w 100% ze $rodkow
unijnych, przy konieczno$ci wniesienia 25% wkladu wtasnego jako zabezpieczenia.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawet Dziubek zabrat glos w sprawie prezentacji projektu budowy
biogazowni rolniczej przez firm¢ Stark Energetic. Wyrazil watpliwosci co do zasadnosci
omawiania tematu na sesji, wskazujac, ze spotkanie mogtoby odby¢ si¢ w formie konsultacji z
burmistrzem lub mieszkancami. Podkreslil, Ze obecno$¢ gosci obcigza urzednikéw i radce
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prawnego oraz pytat, kto zwotat sesje¢ 1 dlaczego punkt dotyczacy prezentacji zostat umieszczony
w trzecim punkcie porzadku obrad. Radny zwracal uwage, ze nie ma pilnego terminu oraz pytat
o wczesniejsze doswiadczenia inwestora w lokalizacjach w innych gminach.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze przedstawiciele firmy zostali skierowani przez radnego
Dziubka, a umieszczenie punktu w porzadku obrad w punkcie trzecim byto zwigzane z logistyka
gosci, ktorzy przyjechali z daleka, aby mogli przedstawi¢ projekt i udzieli¢ odpowiedzi na
pytania radnych. Podkreslil, ze dziatania w sprawie inwestycji sg realizowane etapami i nie majg
charakteru pilnego. Wiceprzewodniczacy Dziubek oznajmit, ze Przewodniczacy nie respektowat
czasu mieszkancow oczekujacych na mozliwos¢ zabrania glosu na jednej z poprzednich sesji.
Przewodniczacy Rady Czestaw Wajda odebral glos Wiceprzewodniczacemu Rady Pawtowi
Dziubkowi o0 godz. 10.45 w 01:34:36.520 min. nagrania.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawet Dziubek zapowiedzial, ze zglosi skarge na Przewodniczacego
za odebranie mu glosu podczas sesji i brak odpowiedzi na zadane pytanie.

Radny Sebastian Chowaniec zabrat glos, wyrazajac poparcie dla budowy biogazowni na terenie
gminy. Wskazal, ze inwestycja moze rozwigza¢ kilka problemow, w tym zagospodarowanie
odpadow  poprodukcyjnych z produkcji seréw, efektywnie gospodarowa¢ $ciekami
w oczyszczalniach oraz zapobiega¢ nadmiernemu zalesianiu terendw gminnych. Podkreslil, ze
obawy o nieprzyjemne zapachy s3 przesadzone, a odpowiednio zarzadzana biogazownia nie
stanowi zagrozenia dla lokalnej spotecznos$ci i turystyki. Radny zwrocit uwage, ze inwestycja
moze by¢ korzystna dla gminy i Srodowiska, pod warunkiem wiasciwego wdrozenia.

Radna Hosaniak zwrécita uwage na kwestie techniczne zwigzane z biogazownia,
w szczegolnosci dotyczace dostarczania cieplej wody do miejscowosci o rozproszonej
zabudowie, jaka jest Podszkle. Pytata, czy wszyscy mieszkancy gminy beda mogli korzystac
z tej formy energii, czy tylko mieszkancy najblizej potozonych miejscowosci.
Inwestor wyjasnil, ze zasilanie w energi¢ elektryczng bedzie dostepne dla wszystkich cztonkow
spotdzielni, natomiast ciepto bedzie rozprowadzane etapami, w zaleznosci od mozliwosci
projektow unijnych 1 etapow realizacji infrastruktury cieplne;.
Radna poprosita, aby przy planowaniu uwzgledniono wszystkie miejscowosci.

Wiceprzewodniczacy Tadeusz Czepiel poruszyt kwestie zwigzane z logistyka transportu biomasy
do planowanej biogazowni, zwracajac uwage na stan gminnych drog, po ktérych poruszaé si¢
beda duze pojazdy transportowe. Pytal, czy firma przewiduje zabezpieczenie tych drog oraz
konsultacje w zakresie dojazdow do terendw rolnych. Wyrazil réwniez obawy dotyczace
rzetelno$ci informacji o decyzjach inwestora i podkreslil, Ze w procesie konsultacji nalezy
kierowaé si¢ opinia wltadz gminy, a nie tylko lokalnych soltyséw. Podkreslit potrzebe jasnej
opinii wladzy gminnej w sprawie projektu, aby mieszkancy i zalozyciele spdtdzielni mogli
wlasciwie reagowac i podejmowac decyzje.

Z-ca Burmistrza Michat Jaronczyk zaznaczyl, ze inwestycja jest na wczesnym etapie — nie
ustalono lokalizacji, nie ma opinii spotecznosci ani stanowiska organu budowlanego.
Podkreslono konieczno$¢ poznania szczegotow dotyczacych planu miejscowego, przepisow
prawa budowlanego oraz wymogow architektonicznych przed podjeciem decyz;ji.

Wskazat, ze gmina powinna by¢ otwarta na dywersyfikacje zrodet energii i nowe mozliwos$ci
inwestycyjne, przy jednoczesnym uwzglednieniu ryzyk technicznych i finansowych zwigzanych z
rozbudowg sieci. Przyklad KoScieliska pokazat, Ze koszty infrastruktury moga znaczaco
przekracza¢ mozliwos$ci gminy, nawet przy dostepnych dotacjach.

Wiceprzewodniczacy Rady Tadeusz Czepiel odniost si¢ do wczesniejszych doswiadczen
inwestycyjnych w gminie (np. kanalizacja z lat 90.), ktore nie zostaly w petni zrealizowane, co
budzi obawy o tempo 1 efektywnos$¢ nowych projektéw. Podkreslono znaczenie realnych efektow
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dla mieszkancoOw oraz ryzyko finansowe dla gminy zwigzane z ewentualnym udziatem w
spotdzielni inwestycyjne;.

Inwestor zaznaczyl, ze nowoczesne technologic umozliwiajg budowe sieci cieptowniczej bez
rozkopywania drog, co zwigksza efektywno$¢ 1 ogranicza utrudnienia dla mieszkancow.
Wiceprzewodniczacy Tadeusz Czepiel wskazal potrzebe ustalenia udzialow finansowych gminy
w spotdzielni, aby unikna¢ p6zniejszych nieporozumien.

Z-ca Burmistrza Michat Jaronczyk wskazal, ze inwestycje takie jak biogazownia wymagajg
doktadnego bilansu ekonomicznego i czasowego, w szczegodlnosci ze wzgledu na problem
zagospodarowania ciepla, ktore w okresie letnim bywa marnowane. Podkreslit, Ze jest to istotne
wyzwanie rowniez w innych krajach.

Odnoszac si¢ do kwestii spotdzielni energetycznej, wyjasnil, ze zasady udzialéw sg okreslone w
statucie, a gmina posiada 1 zamierza utrzymac¢ wigkszo$¢ udziatow. Podmioty przystepujace do
spotdzielni nie wnosza majatku.

Korzyscig funkcjonowania spoétdzielni jest mozliwo$¢ omijania optat dystrybucyjnych oraz
biezace wykorzystanie energii. Przyjmowanie nowych podmiotéw nie jest automatyczne i zalezy
wylacznie od bilansu zyskéw i strat oraz obustronnych korzysci.

Decyzje w tym zakresie beda podejmowane kazdorazowo na podstawie optacalnosci
ekonomicznej.

Radna Zofia Kierkowska wskazata, ze pytanie dotyczace decyzyjnosci wladz gminy w sprawie
biogazowni jest zasadne. Odwolala si¢ do zebrania wiejskiego we Wroblowce, podczas ktorego
Burmistrz miat stwierdzi¢, ze jest przeciwnikiem lokalizacji biogazowni na terenie gminy Czarny
Dunajec, ze wzgledu na kolizj¢ z planami uzdrowiskowymi. Radna zwrocita sie¢ o
doprecyzowanie tego stanowiska.

Burmistrz Marcin Ratutowski wyjasnil, ze jego wypowiedz dotyczyta wytacznie miejscowosci
Czarny Dunajec, objetej obszarem ochrony uzdrowiskowe;.

Wiceprzewodniczacy Pawel Dziubek oznajmil, Ze nie otrzymat mozliwosci dokonczenia
wypowiedzi. Podkreslit, ze zadat pytanie, a takze zwrocil uwagg, iz mieszkancom obecnym na
sesjil w sprawie obwodnicy nie udzielono glosu, mimo ze przybyli na obrady i oczekiwali
zabrania glosu. Zaznaczyl, Ze oczekuje wystuchania bez przerywania.

Przewodniczacy RMiG Czestaw Wajda oglosit przerwe.

Po wznowieniu obrad po przerwie Przewodniczacy poprosit o zabranie glosu mecenasa Chytle w
zwigzku z zaistniala wczesniej sytuacja.

Mecenas Chytla wyjasnit, Zze na prosb¢ Przewodniczacego przedstawil konsultacje dotyczaca
uprawnien tzw. policji sesyjnej. Przywotal stanowisko Naczelnego Sadu Administracyjnego, w
szczegblnosci wyrok z dnia 26 listopada 2019 r. (sygn. I OSK 2736/19), zgodnie z ktérym radny
naruszajacy porzadek i dyscypling obrad, dezorganizujacy lub paralizujacy obrady, nie wykonuje
wlasciwie mandatu, a jego wykluczenie z obrad decyzja Przewodniczacego nie narusza
przepiséw ustawy o samorzadzie gminnym.

Podkreslit rozréznienie pomigdzy wykonywaniem uprawnien radnego (zadawanie pytan,
sktadanie wnioskéw) a zachowaniami zaktocajacymi obrady. Wskazat réwniez na art. 51
Kodeksu wykroczen dotyczacy zaktocania porzadku publicznego.

Mecenas zaznaczyl, Zze nie ocenia konkretnych zachowan radnych, a jedynie potwierdza, iz
Przewodniczacy Rady posiada ustawowe uprawnienia policji sesyjnej i ich zastosowanie jest
zgodne z obowigzujagcym prawem.

Przewodniczacy, odnoszac si¢ do zaistnialego zamieszania, wyjasnit zasady procedowania
uchwat wymagajacych nakladéw finansowych, wskazujac, ze w pierwszej kolejnosci konieczne
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jest zabezpieczenie srodkéw w budzecie. Z tego powodu porzadek obrad jest konstruowany tak,
aby najpierw procedowa¢ zmiany w uchwale budzetowej, a nastepnie uchwaty skutkujace
wydatkami.

Poinformowal, ze na poprzedniej sesji, na wniosek Wiceprzewodniczacego Dziubka, punkt
dotyczacy zabezpieczenia srodkéw na koncepcje budowy obwodnicy zostat przesunigty na
poczatek obrad z uwagi na obecno$¢ mieszkancoéw. Podkreslit, ze mieszkancy nie byli zapraszani
przez niego ani nie zglaszali si¢ bezposrednio do urzgdu, a ich obecnos¢ byta efektem dziatan
Wiceprzewodniczacego.

Wyjasnil rowniez, ze podczas obecnej sesji umozliwit wczesniejsze zabranie glosu osobom
przybytym, aby nie naraza¢ ich na dlugie oczekiwanie. Zaznaczyt, ze podjete dziatania miaty na
celu sprawne prowadzenie obrad 1 uniknigcie nieporozumien.

Przewodniczacy wyrazil nadzieje, ze wyjasnienia sg wystarczajagce 1 zaapelowal o dalsze
procedowanie zgodnie z przyj¢tym porzadkiem obrad.

Radny Tomasz Jedrzejowski wskazal, ze sesja Rady jest wlasciwym miejscem i czasem do
rozmowy na temat projektu firmy Stark Energetic, podkreslajac jawnos¢ obrad oraz mozliwo$é
zapoznania si¢ mieszkancow z dyskusja.

Wiceprzewodniczacy Pawet Dziubek dopytywal Przewodniczacego o powody umieszczenia
tematu w porzadku obrad, wskazujac na wezesniejszy brak jednoznacznej odpowiedzi. Wymiana
zdan dotyczyla zasad prowadzenia obrad oraz trybu omawiania projektu.

W dalszej wypowiedzi Wiceprzewodniczacy Pawel Dziubek wyrazil opinig¢, ze szczegdtowa
dyskusja nad projektem moglaby odby¢ si¢ poza sesja, w wezszym gronie, bez angazowania
urzednikow, wskazujac na ograniczone mozliwos$ci organizacyjne urzedu.

Przewodniczacy Czestaw Wajda stwierdzit, ze dyskusja odbiega od porzadku obrad i zaznaczyt,
ze kwestie dotyczace opinii do uchwaty beda przedmiotem rozméw w odpowiednim punkcie.
Jednoczesnie poinformowal, ze jesli radni majg pytania do przedstawicieli podmiotu
zainteresowanego inwestycja w gminie, mogg je zadawa¢ w tym momencie.

Radny Daniel Domagata zapytal przedstawicieli inwestora, czy w projekcie biogazowni
przewidywane sa elementy edukacyjne, w tym mozliwo$¢ odwiedzania instalacji przez szkoly 1
grupy zorganizowane oraz wspotpraca z gming i placowkami os§wiatowymi.

Przedstawiciel inwestora potwierdzil, ze takie dzialania sa planowane. Wskazal na otwarto$é
projektu na cele edukacyjne, wspotpracg z Uniwersytetem Rolniczym oraz mozliwos¢ realizacji
wizyt studyjnych, zaje¢ edukacyjnych i prac dyplomowych. Zadeklarowat rowniez gotowos¢ do
organizacji wyjazdu studyjnego do istniejacych obiektéw biogazowych oraz spotkan
informacyjnych dla mieszkancow.

W dalszej dyskusji omowiono mozliwe formy spotkan informacyjnych z mieszkancami gminy,
zarowno centralnie, jak 1 w poszczegdlnych miejscowosciach. Inwestor zadeklarowat
elastyczno$¢ w zakresie formy i liczby spotkan oraz gotowo$¢ do wspotpracy z gming i lokalng
spotdzielnig energetyczng od pierwszego etapu realizacji projektu, z mys$la o dlugofalowych
korzysciach dla catej gminy.

Wiceprzewodniczacy Pawet Dziubek zglosil zastrzezenia do sposobu udzielania i odbierania mu
glosu podczas obrad, wskazujac na nierowne traktowanie radnych. Podkreslil, ze w jego ocenie
Przewodniczacy przerywa jego wypowiedzi, podczas gdy innym radnym na to pozwala.
Zaapelowal, aby w takich sytuacjach kazdorazowo =zasiggano opinii radcy prawnego.
Zapowiedzial réwniez, ze przeanalizuje sprawe pod katem prawnym.

Przewodniczacy podzigkowal za wypowiedz, zwracajac uwage na konieczno$¢ przechodzenia do
zadawania pytan.

Prezes firmy Stark Energetic przedstawil swoje stanowisko, podkreslajac znaczenie dialogu,
prawdy i konsultacji spotecznych jako fundamentu planowanych dziatan. Wskazal na swoje
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doswiadczenie w samorzadzie i realizacji inwestycji publicznych, zaznaczajac, ze kluczem do
powodzenia projektéw jest rozmowa i1 wspotpraca z mieszkancami.

Podkreslit, ze intencjg inwestora jest realizacja projektu w sposob transparentny, z korzyscig dla
mieszkancoOw gminy, przy jednoczesnym zaangazowaniu w zycie lokalnej spolecznosci oraz
gotowosci do statej obecnosci 1 wspotpracy na terenie gminy.

Na zakonczenie ztozyl radnym, wladzom gminy oraz mieszkancom $§wiateczne zyczenia.
Przewodniczacy podzickowat przedstawicielom firmy za prezentacje i udziat w sesji, wskazujac
na znaczenie przedstawionych informacji dla procesu transformacji energetycznej gminy oraz
korzysci dla mieszkancow.

Ad. pkt. 4. Przedstawienie przez Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Krakowie
planowanych dzialan naprawczych na torfowisku Baligowka, w ramach projektu
ochronnego realizowanego ze Srodkow NFOSiGW.

Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, Mariusz Skwara,
podzigkowat za mozliwo$¢ zaprezentowania dotychczasowych oraz planowanych dziatan
prowadzonych na torfowisku Baligowka. Zapowiedzial przedstawienie szczegotow projektu w
formie prezentacji oraz zadeklarowat gotowos¢ do udzielania odpowiedzi na pytania radnych.

Katarzyna Gladysz z Wydzialu Spraw Terenowych w Tarnowie przedstawita histori¢ dzialan
prowadzonych na torfowisku Baligdéwka w ramach projektu SZOW, finansowanego ze srodkow
unijnych od 2017 roku. W 2022 roku podjeto decyzje o rozszerzeniu projektu na teren Gminy
Czarny Dunajec, podpisano porozumienie z gming i wyznaczono 108 ha pod dziatania ochronne,
zgodnie z planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Po wykonaniu ekspertyzy terenowej i wytonieniu wykonawcy (firma Elitelas), prace rozpoczeto
w grudniu 2022 r., z terminem zakonczenia do 15 lutego 2023 r. Z powodu trudnych warunkéw
atmosferycznych i1 niewystarczajacego zaangazowania wykonawcy, do lutego wykonano tylko
cze$¢ dziatan — wycieto biomasg na 71 ha, a wywieziono niewiele.

Po weryfikacji prac i wypowiedzeniu umowy z winy wykonawcy, wykonano protokolarne
obmiary oraz naliczono kary umowne. Naprawiono rowniez zniszczone drogi gminne.

W  kolejnym etapie przygotowano szacunkowe koszty wywozu biomasy 1 zgloszono
zapotrzebowanie do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;.
Poczatkowy wniosek w naborze krajowym nie zostal zakwalifikowany, a dziatania skierowano
do dofinansowania ze srodkdéw europejskich, z ktorych ostatecznie skorzystano.

Agnieszka Pagacz z RDOS w Krakowie przedstawita dalsze dzialania na torfowisku Baligowka
w ramach projektu ochronnego. Wyjasnita, ze kontynuacja dziatan na lata 2026-2029 zostala
wpisana do nowego projektu unijnego, poniewaz NFOSiGW nie mogt sfinansowaé ich ze swoich
srodkow.

W 2025 r. przeprowadzono prace przygotowawcze: obmiary terenu, lokalizacje biomasy
1 konsultacje rynkowe z doswiadczonymi wykonawcami. Stwierdzono koniecznos¢
wybudowania niewielkiej, drewnianej drogi technologicznej dla lekkiego sprzetu (quady z
przyczepami), umozliwiajgcej wywoz 1 sktadowanie drewna.

Planuje si¢ usunigcie biomasy z dawnego szlaku zrywkowego i1 czgSciowo z pozostatych terenow
torfowiska, tak aby prace byly zakonczone w sezonie 2026—-2027. Przetarg planowany jest do
zamkniecia w [ kwartale 2026 r., a w przypadku braku odpowiedniego wykonawcy mozliwe jest
ponowne postepowanie.

Radny Kois zapytal, kto zglosil pomyst ingerencji w torfowisko Baligobwka, wskazujac na
dewastacje terenu 1 konieczno$¢ pozyskania $rodkow finansowych, przy jednoczesnym
okres$laniu dziatan jako ,,ratowanie bioréznorodnosci”.
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Zastepca Dyrektora RDOS Mariusz Skwara wyjasnit, ze dla kazdego obszaru Natura 2000
RDOS jest ustawowo zobowiazana przygotowaé dokument planistyczny — plan ochrony lub plan
zadan ochronnych. Dokument taki okresla zagrozenia, cele i dziatania konieczne do poprawy
stanu siedlisk przyrodniczych. W przypadku torfowiska Baligowka kluczowymi dzialaniami sg
kwestie wody oraz sukcesji (zarastania torfowiska), stad wpisano dziatania zwigzane
z usuwaniem gatunkow drzewiastych z terenu torfowiska.

Wiceprzewodniczacy Pawel Dziubek zwrocit sic do Dyrektora RDOS z pytaniem, dlaczego
drzewa, ktére powstaly w wyniku naturalnej sukcesji, muszg by¢ wycinane. Wskazat, ze drzewa
powstaty samoistnie i penity funkcje ochronne, m.in. zatrzymywanie wilgoci.

Z-ca Dyrektora RDOS wyjasnil, ze dla torfowisk kluczowa kwestia jest utrzymanie
odpowiedniego poziomu wody. Brak wody powoduje przesuszanie torfowiska, a w ramach
sukcesji pojawiajg si¢ nicodpowiednie gatunki drzewiaste, ktore nalezy usung¢ zgodnie z planem
zadan ochronnych.

Wiceprzewodniczacy Pawet Dziubek porownal sytuacje drzew do bobrow, ktore pojawity sie w
Piekielniku, i zapytal, dlaczego ich nie usuwa sie mimo szkéd. Dyrektor RDOS wyjasénit, ze
bobry s3 gatunkiem reintrodukowanym, a Skarb Panstwa wyptaca odszkodowania za szkody
przez nie wyrzadzone. Regionalna Dyrekcja peini role organu administracji i kontroluje
przestrzeganie zakazoOw wobec tego gatunku. Wiasciciel gruntu moze wystgpowac o zezwolenia
na odstgpstwa, np. w celu ploszenia bobrow czy rozbiorki tam.

Wiceprzewodniczacy Dziubek zwrécit uwage, ze procedury administracyjne sa dtugie, a bobry
dzialaja btyskawicznie, co utrudnia rolnikom uzytkowanie gruntéw. Dyrektor RDOS
odpowiedziat, ze oprocz rozbiorki tam, stosuje si¢ takze rozwigzania techniczne, np. budowe rur
przelewowych zabezpieczonych siatka, ktore pozwalajg utrzymaé poziom wody w taki sposob,
aby nie zalewalo tgk i p6l uprawnych.

Przewodniczacy Rady zwrocil uwage, ze rolnik, jako wiasciciel gruntu, nie jest przygotowany
ani wyposazony do samodzielnego wystepowania o odstepstwa dotyczace bobréw, i zapytat, co
dzieje si¢ po uzyskaniu takiego zezwolenia.

Dyrektor RDOS wyjasnit, ze wnioski o odstepstwa powinien sklada¢ wiasciciel lub zarzadca
cieku wodnego, najczesciej Wody Polskie, gdyz maja oni tytul prawny do rzeki. Rolnik, jesli nie
posiada tytutu prawnego, nie moze sam wystapi¢ o takie zezwolenie, ale moze zwroci¢ si¢ do
Wéd Polskich z prosba o podjecie dzialan zwigzanych z rozbidrka tamy. Nastepnie Wody
Polskie wystepuja do RDOS o wydanie zezwolenia na czesciowa lub catkowita rozbiorke tamy
lub instalacje¢ rur przelewowych stabilizujacych poziom wody.

Dyrektor podkreslit, ze stosowane s3 dwie drogi dziatah: wyptata odszkodowania przez Skarb
Panstwa za szkody wyrzadzone przez bobry lub dziatania techniczne zmierzajace do obnizenia
poziomu wody, w tym czg¢$ciowa rozbiorka tamy i1 montaz rur przelewowych, co ogranicza
szkody 1 zmniejsza wysoko$¢ odszkodowan.

Na pytanie, czy Wody Polskie w Nowym Targu zwrécily sie do RDOS o takie zezwolenia
w gminie Czarny Dunajec, Dyrektor odpowiedziat, ze nie wie, ale wydawanych jest wiele
zezwolen na cze$ciowe rozbiodrki tam lub instalacje rur przelewowych, co pozwala ustabilizowaé
poziom wody i ograniczy¢ szkody.

Z-ca Burmistrza Michal Jaronczyk zaznaczyl, ze Wody Polskie, reprezentowane przez oddziat
w Nowym Targu, realizowaly dziatania polegajace na pozyskiwaniu zezwolen i rozbidrce tam,
wskazujac jako przyktad rejon Pienigzkowice. Podkreslit jednak, ze skala tych dziatan jest
ograniczona ze wzgledu na dostepne $rodki finansowe, dlatego realizowane sa tylko w miejscach
najbardziej zagrozonych zalewaniem.

Dyrektor RDOS dodat, ze wydawane przez RDOS zezwolenia nie musza obowigzywaé
wylacznie w roku ich wydania. Zezwolenia moga obejmowac kilka lat, co pozwala Wodom
Polskim realizowa¢ dziatania zwigzane z czg$ciowa rozbiorka tam bobrowych w dhuzszym
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okresie bez koniecznosci corocznego sktadania wnioskéw, co jest istotne ze wzgledu na
czasochtonnos$¢ procedur.

Wiceprzewodniczacy Pawet Dziubek wyrazit swoje zaniepokojenie ingerencjg w torfowiska,
wskazujac na wysokie koszty 1 ryzyko powtarzajacych si¢ wydatkdéw w przypadku
nieprawidlowego wykonania prac przez wykonawcoéw. Podkreslil, ze gmina ma trudnosci w
pozyskiwaniu srodkéw na inne inwestycje, np. oczyszczalni¢ w Piekielniku.

Dyrektor RDOS wyjasnit, ze niewykorzystane $rodki z poprzedniego projektu musialy zostaé
zwrocone, dlatego konieczne bylo pozyskanie nowych funduszy.

Agnieszka Pagacz (RDOS Krakow) dodata, ze glowna przyczyna probleméw byto realizowanie
zadania na koncu projektu, w zwigzku z czym $rodki unijne nie moglty by¢ wykorzystane w
terminie. Wykonawca nie otrzymat wynagrodzenia za prace niewykonane, a takze naliczono mu
kary umowne. Obecny projekt, trwajacy do 2029 roku, przewiduje mozliwos¢ platnosci
wylacznie za faktycznie wykonane prace, co gwarantuje bezpieczenstwo finansowe realizacji.

Wiceprzewodniczacy Pawel Dziubek poprosit o szczegdétowe kwoty dotyczace umow, kar
1 wyplat.
Katarzyna Gladysz podata z pamieci dane:
e Umowa z wrzesnia 2023 r. na dokonczenie prac opiewala na ok. 1,8 min zt.
e Za wykonane prace obliczono wynagrodzenie w wysokosci ok. 600 tys. zt, od ktorych
naliczono 20% kar umownych (~300 tys. zt wyptacono wykonawcy).
e Pozostata kwota (~1,5 mln z}) zostata zwrocona do budzetu panstwa.
e Wykonawca realizowat prace w ramach dwoch umow pod réznymi spétkami (de facto te
same 0soby).
o Pierwsza umowa obejmowata wyptate ok. 50% wynagrodzenia za faktycznie wykonane
prace; reszta srodkow zostala przesuni¢ta na nastepny okres realizacji projektu.
e Zmiany cen i procedury przetargowe powoduja, ze roczne budzety nie pokrywaja si¢
bezposrednio z kosztami faktycznej realizacji.

Radny Sebastian Chowaniec zwrécit uwage na mozliwos¢ odstapienia od dalszej ingerencji w
torfowisko 1 pozostawienia go naturalnym procesom. Podkreslit zmiany klimatyczne i
hydrologiczne oraz fakt, ze przyroda sama dostosowuje si¢ do nowych warunkow. Wyrazit
watpliwosci co do zasadnosci ponoszenia wysokich kosztow oraz ryzyka kolejnych dewastacji
terenu w trakcie realizacji programu. Zasugerowal rozwazenie rezygnacji z dziatan, jesli nie
zostaly jeszcze podjete wigzace zobowigzania. W dalszej wypowiedzi wskazat na obserwowane
zmiany drzewostanu na terenie gminy, zwigzane ze wzrostem temperatury, ktore — jego zdaniem
— sg procesami nie do zatrzymania.

Dyrektor RDOS wyjasnil, ze celem dziatan jest utrzymanie torfowiska w odpowiednim stanie
ochrony. Podkreslil, Zze kluczowe znaczenie ma zatrzymanie wody oraz usuwanie drzew 1 roslin,
ktére pojawily si¢ w wyniku obnizenia poziomu wdd. Zaznaczyl, ze torfowiska wysokie sa
siedliskiem priorytetowym i wymagaja aktywnej ochrony, a procesy niekorzystnych zmian
mozna przynajmniej spowalniac.

Przedstawicielka RDOS, Monika Sadowska, wskazata na wyjatkowa wartos¢ torfowisk jako
siedlisk przyrodniczych, ich rol¢ w magazynowaniu wegla oraz retencji wody. Wyjasnita, Ze
obecno$¢ drzew na torfowiskach jest skutkiem wcze$niejszego osuszenia i eksploatacji, a nie
naturalnym procesem. Podkreslita, Ze torfowiska orawsko-nowotarskie s3a najwigkszym i
najcenniejszym kompleksem torfowisk wysokich w Polsce, z ktorych znaczna czg$¢ zostala juz
zniszczona. Dzialania ochronne, w tym zatrzymywanie wody, maja na celu zachowanie
pozostatych zasobdw przyrodniczych.



13

Radny Sebastian Chowaniec odniést si¢ do wypowiedzi przedstawicielki RDOS, podkreslajac
wage poruszanych kwestii, po czym w formie zartobliwej zaproponowal wykorzystanie bobrow
jako naturalnych ,,budowniczych zastawek”, wskazujgac na ich skuteczno$¢ w zatrzymywaniu
wody oraz nizsze koszty w porownaniu z dzialaniami technicznymi. Zwrécil uwage na istniejace
juz stanowiska bobrow w rejonie Baligowki 1 Puscizny Rekowianskiej oraz wyrazit przekonanie,
ze zwierzeta te poradzityby sobie z regulacjg stosunkéw wodnych.

Przedstawiciele RDOS wskazali, ze obecny system rowdw melioracyjnych powoduje odptyw
wody 1 samo wystgpowanie bobrow nie rozwigze problemu odwodnienia torfowiska.
Podkreslono konieczno$¢ podejmowania dziatan ochronnych, poniewaz przesuszone torfowiska
ulegajg degradacji, tracg wlasciwosci siedliskowe 1 mogag catkowicie zanikngé. Wyjasniono
rowniez, ze drzewa na torfowiskach nalezy usuwaé, gdyz poprzez parowanie dodatkowo
obnizajg poziom waod.

Radny Daniel Domagata zapytal o planowane koszty dalszych prac, zastosowang i planowang
technologie wywozu biomasy oraz o poréwnanie dziatan prowadzonych na torfowisku w Nowym
Targu z sytuacjg na Baligowce. Wyrazil watpliwosci co do zastosowania quadow i lekkiego
sprzetu.

Przedstawicielka RDOS wyjasnita, ze na terenie Baligowki znajduje si¢ bardzo duza ilo§é
biomasy, szacowana na ok. 25 tys. m?, gtdwnie w postaci galezi oraz cienkich pni. Podkreslita,
ze celem jest usunigcie nadmiarowych stosow biomasy, a nie catkowite oczyszczenie terenu.
Odniosta si¢ réwniez do kwestii drewna, wyjasniajac, ze grubej grubizny bylo niewiele, a
znaczna cze$¢ materiatu nadal znajduje si¢ na torfowisku w postaci ktod 1 gatezi przygotowanych
do wywozu.

Wyjasniono, ze biomasa pozyskana w ramach projektu dofinansowanego nie moze by¢
sprzedana, lecz moze zosta¢ wykorzystana na potrzeby wlasne wiasciciela gruntu lub
rozdysponowana. Wskazano, ze gmina jako wilasciciel dzialek decyduje o jej dalszym
zagospodarowaniu.

Poinformowano, ze w budzecie projektu na wywo6z biomasy przewidziano kwote do 3 miln zt, a
dodatkowo zaplanowano nadzor przyrodniczy oraz monitoring efektow dziatan. Zastosowana
technologia wywozu zostala dobrana na podstawie do$wiadczen wyspecjalizowanych firm
dziatajacych na torfowiskach i uznana za najbezpieczniejsza dla tego typu siedlisk.

Przedstawicielka RDOS poinformowata, ze dotychczas nadzér przyrodniczy byt zapewniany
przez wykonawce, jednak do$wiadczenia z realizacji prac na Baligdéwce wykazaly jego
nieskutecznosé. W zwigzku z tym RDOS podijat decyzje, ze odtad nadzér przyrodniczy bedzie
zawsze zlecany w odrebnym postgpowaniu, jako niezalezna kontrola realizacji prac.

Wyjasnita, ze wjazd cigzkiego sprzetu, w tym pojazddw gasienicowych stosowanych na Borze na
Czerwonym, powoduje naruszenie struktury torfowiska oraz jego kompresje, co moze prowadzic¢
do nieodwracalnych zmian siedliska. Podkre§lita, Zze torfowiska wysokie posiadajg strukture
kepkowo-dolinowa, ktéra ulega zniszczeniu nawet przy jednorazowym przejezdzie cigzkiego
sprzetu. Zwrocita uwage, ze podobne negatywne skutki obserwowane sg m.in. w Biebrzanskim
Parku Narodowym.

Wskazala, ze obecno$¢ wody na Borze na Czerwonym jest zjawiskiem pozytywnym, jednak o
pelnym sukcesie mozna moéwi¢ dopiero wowczas, gdy nastapi odtworzenie wiasciwych dla
siedliska gatunkéw roslin. Poinformowata, ze monitoring wykazuje wyrazne roznice pomiedzy
obszarami, gdzie biomasa byla usuwana recznie, a miejscami, gdzie uzyto ciezkiego sprzetu.
Radny Daniel Domagata zaznaczyl, ze jego celem nie jest krytyka dziatah RDOS, lecz
ograniczenie ingerencji w torfowisko. Zwrocil uwage, ze rowniez czgste przejazdy lzejszego
sprzetu, w tym quadow, moga powodowac degradacje siedliska. Podkreslit znaczenie torfowisk
jako naturalnych zbiornikéw retencyjnych i zapytat o zakres dotychczas wykonanych oraz
planowanych prac, w tym o realizacj¢ zastawek 1 przeznaczenie S$rodkow finansowych
przewidzianych w projekcie.
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Przedstawicielka RDOS wyjasnita, ze na nawodnionym torfowisku nawet pojedynczy przejazd
ciezkiego sprzetu moze doprowadzi¢ do trwalego uszkodzenia struktury. Poinformowata, ze przy
tak duzej ilo$ci biomasy jej usunigcie wytgcznie reczne okazato si¢ niemozliwe, co potwierdzity
konsultacje z doswiadczonymi wykonawcami. Zastosowana technologia opiera si¢ na mozliwie
lekkim sprzecie oraz trasach technologicznych rozktadajacych nacisk.

Wskazata, ze czg$¢ biomasy zostala usuni¢ta w warunkach zimowych przy uzyciu lekkiego
sprzetu o niskim nacisku, co ograniczyto szkody w strukturze torfowiska. Wyjasnita rowniez, ze
zastawki zostaly wykonane w ramach odrgbnego projektu przez Klub Przyrodnikow, a obecne
prace sg trudniejsze ze wzgledu na juz podniesiony poziom wod.

Na pytanie dotyczace przysztych przetargow poinformowala, ze dokumentacja i umowy beda
znacznie bardziej szczegotowe, w tym precyzyjnie okresla technologie¢ wykonania prac oraz
przewidzg brak wynagrodzenia w przypadku niewykonania cato$ci zadania.

Dyrektor RDOS dodat, ze pierwotny wykonawca byt firma wczeéniej wspotpracujaca z RDOS
przy innych dziataniach ochronnych, jednak w tym przypadku nie wywigzal si¢ nalezycie z
umowy, czego nie dato si¢ wczesniej przewidzied.

Radny Daniel Domagata zapytal, czy dotychczasowy wykonawca bgdzie mogt ponownie
startowa¢ w kolejnym postgpowaniu przetargowym na rOwnych zasadach z innymi podmiotami.
Przedstawicielka RDOS wyjasnita, ze obowiazuja przepisy ustawy Prawo zamowien publicznych
oraz zasada konkurencyjnosci, szczegdlnie w przypadku przetargdbw unijnych, ktorych
naruszenie skutkowaloby koniecznoscia zwrotu dofinansowania. Wskazata, Ze nie ma
mozliwo$ci formalnego wykluczenia wykonawcy bez podstaw prawnych, jednak w nowych
postgpowaniach zostang zaostrzone wymagania dotyczace do$wiadczenia oraz zapisy umowne,
w tym kary umowne, ktore w praktyce moga eliminowac nierzetelnych wykonawcow.

Na pytanie radnego dotyczace dalszych planowanych dziatan poinformowata, ze rownolegle
realizowany jest drugi projekt dotyczacy poprawy stosunkéw wodnych, a po zakonczeniu
obecnych prac przewidziany jest etap obserwacji i monitoringu torfowiska. Dopiero na tej
podstawie beda podejmowane ewentualne decyzje o kolejnych dziataniach. Podkreslita, ze
obecnie kluczowe jest usunigcie drzew obnizajacych poziom wody oraz jej retencja, a oba te
dziatania sa w trakcie realizacji.

Radny Daniel Domagata stwierdzil, ze pozytywnym efektem dotychczasowych dziatan jest
wysoki poziom wody na torfowisku, ktory sprzyja jego funkcjonowaniu. Wyrazit nadziejg, ze
mimo trudnos$ci organizacyjnych i formalnych dziatania zakoncza si¢ sukcesem i przyniosa
trwale, korzystne efekty dla srodowiska.

Radny Rafat Rubi$ wskazal, ze od poczatku sprawy istnialy zapewnienia o specjalistycznym
charakterze firmy realizujacej prace oraz o dostosowaniu jej sprzetu do warunkéw terenowych,
co — jak pokazata praktyka — okazato si¢ nieprawdziwe. Stwierdzil, Ze zamiast pomoc,
wykonawca wyrzadzil szkody. Zapytal, jakie sa gwarancje, ze ta sama firma — ewentualnie
dziatajaca pod inng nazwa — nie przystapi ponownie do przetargu i nie doprowadzi do podobnych
nieprawidtowosci.

Dyrektor RDOS wyjasnil, ze wykonawca wcze$niej realizowat inne zadania na obszarach
chronionych 1 wywigzywal si¢ z nich prawidtowo, dlatego nie byto podstaw, by przewidywac
niewlasciwe wykonanie prac w tym przypadku. Podkreslit, Ze w przysztych postepowaniach
zostang zastosowane zapisy majace na celu eliminacje firm bez odpowiedniego doswiadczenia.
Przedstawicielka RDOS poinformowata, ze firma funkcjonuje na rynku w réznych formach
prawnych, co utrudnia jej formalne wykluczenie z postgpowan przetargowych. Zaznaczyla, ze
obowigzuje zasada konkurencyjnosci, jednak RDOS zamierza skorzystaé z przepisow
umozliwiajacych wykluczenie wykonawcow, ktorzy wcezesniej nienalezycie realizowali umowy.
Dodata, ze w przysztosci przewidziany jest staly, intensywny nadzor przyrodniczy nad
prowadzonymi pracami oraz wprowadzenie zabezpieczen finansowych i zaostrzonych zapisow
umownych, majacych ograniczy¢ ryzyko niewlasciwego wykonania zadania.
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Radca prawny Michat Chytta potwierdzit istnienie fakultatywnych przestanek wykluczenia
wykonawcy na podstawie ustawy Prawo zaméwien publicznych, w przypadku nienalezytego
wykonania wczesniejszych umow. Wskazat jednoczes$nie na trudnosci zwigzane z wykluczaniem
podmiotow dziatajacych pod inng forma prawng oraz na konieczno$¢ bardzo starannego
przygotowania postepowania, aby decyzje zamawiajagcego mogly si¢ osta¢ w ewentualnym
postepowaniu odwotawczym.

Radny Tomasz Jedrzejowski zwrocit sie o wyjasnienie twierdzenia, ze drzewa rosngce na
torfowisku dziatajg jak ,,pompy” i prowadza do jego degradacji. Wskazat, ze w torfie wystepuja
liczne pozostatosci pni i drewna sprzed wielu lat, co — jego zdaniem — swiadczy o tym, ze drzewa
rosty tam takze wczes$niej 1 nie doprowadzily do zniszczenia torfowiska. Zapytal, czy obecne
procesy nie sg naturalnym etapem rozwoju siedliska.

Dyrektor RDOS wyjasnil, ze odnajdywane w torfie pnie stanowia martwa biomase pochodzaca z
dawnych okresow, natomiast obecna dyskusja dotyczy zywych drzew, ktore intensywnie
pobierajg wode i obnizajg jej poziom w torfowisku.

Przedstawicielka RDOS wskazata, ze istniejg rozne typy torfowisk, a pojedyncze, karfowate
drzewa mogty wystepowac naturalnie w przesziosci, jednak ich wzrost byt silnie ograniczony
przez wysoki poziom wody. Podkreslita, ze obecny, masowy rozwdj drzew jest skutkiem
dziatalnos$ci cztowieka, w szczegdlnosci wieloletniej eksploatacji torfu oraz budowy rowow
melioracyjnych, ktore doprowadzity do osuszenia siedliska. Zaznaczyta, ze odnajdywane w torfie
fragmenty drewna pochodza z bardzo odleglych okreséw czasu, liczonych w tysigcach lat, 1 nie
moga by¢ poréwnywane z obecnymi zmianami.

Radny Daniel Domagata doprecyzowal, Zze obecny stan torfowiska jest wynikiem dlugotrwalej
ingerencji czlowieka, a nie naturalnego procesu, co umozliwilo nadmierny wzrost drzew.
Podkreslit, ze celem obecnych dziatan jest przywrdcenie warunkow sprzed tej ingerencji.
Przedstawicielka RDOS podsumowala, ze naturalne procesy zachodza w bardzo dhugiej skali
czasowej, natomiast aktualny stan torfowiska jest nienaturalny i powstat w wyniku dziatalnosci
cztowieka w ostatnich kilkudziesieciu—kilkuset latach.

Wiceprzewodniczacy Rady Tadeusz Czepiel zwrocil uwage na brak rzeczywistych konsultacji
z mieszkancami terenu objetego pracami oraz na wczesniejsze sygnaly, ze realizacja zadania
w zaproponowanej formie 1 terminie jest nierealna. Wskazat, Ze wykonawca otrzymat znaczna
czg$¢ wynagrodzenia mimo niewykonania pelnego zakresu robodt, a nadzor nad pracami byt
niewystarczajacy. Podnidst zarzut niewlasciwego gospodarowania $rodkami publicznymi oraz
braku odpowiedzialnosci za powstale szkody. Ocenil, Ze teren zostat zdegradowany, a skala
poniesionych nakladéw finansowych jest nieadekwatna do efektow.

Radny przypomnial, Zze juz w 2019 r. informowal o ryzyku zniszczen torfowiska oraz o
koniecznos$ci prowadzenia prac wylacznie w sprzyjajacych warunkach atmosferycznych. Zwrocit
uwage na brak rekompensat dla gminy, problemy infrastrukturalne (brak kanalizacji) oraz wnidst
0 przeprowadzenie niezaleznego audytu zewnetrznego i wskazanie osob odpowiedzialnych za
podjete decyzje.

Przedstawicielka RDOS wyjasnita, ze nie doszto do dewastacji catego obszaru, a zniszczenia
majg charakter lokalny i dotycza gldwnie czg$ci potudniowej torfowiska, gdzie uzyto cigzkiego
sprzetu. W czeséci poinocnej prace prowadzono recznie i nie stwierdzono degradacji siedliska,
poza pozostawiong biomasg, ktéora ma zosta¢ usuni¢ta w kolejnym etapie. Poinformowata, ze
wykonane dziatania byty oceniane przez zewng¢trznych ekspertow jako korzystne dla przyrody.
Wiceprzewodniczacy Rady podkreslil, ze z perspektywy mieszkancow sposob realizacji zadania
jest odbierany jako dewastacja terenu oraz wskazat na brak petnej gwarancji, ze kolejne etapy nie
spowoduja dalszych szkod.

Dyrektor RDOS zaznaczyl, ze w kolejnych dzialaniach przewidziano dhuzszy czas realizacji
1 bardziej szczegotowe warunki prowadzenia prac, uwzgledniajace dotychczasowe
doswiadczenia, co ma ograniczy¢ ryzyko powtorzenia nieprawidtowosci.
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Radny Sebastian Chowaniec zwrocit uwage na dostepny film z drona lokalnej redakc;ji,
pokazujacy teren torfowiska w pazdzierniku poprzedniego roku. Zaznaczyt, ze na nagraniu widaé
slady wjazdu sprzgtu w strefie czerwonej torfowiska. Podkreslil, ze cze$¢ §ladéw to rowy
melioracyjne, natomiast cz¢$¢ pozostawit lekki sprzet wykonawcy przy budowie zastawek.
Radny wskazal, ze teren w znacznym stopniu jest wrazliwy, a wczesniejsze uzycie maszyn
pozostawito trwaty nacisk na powierzchni torfowiska.

Zwrocit uwage, ze planowane prace polegajace na wyktadaniu desek czy belek w celu ochrony
koputy torfowiskowej moga by¢ nieefektywne, poniewaz nacisk juz zostal wywiercony
wczesniej. Podkreslil, ze bezpieczny wjazd w teren mozliwy jest jedynie w okresie mroznej
zimy, co ogranicza czas realizacji do okoto dwoch tygodni. Zasygnalizowat ryzyko, ze jesli
przetarg zostanie ogloszony bez uwzglednienia odpowiednich warunkéw pogodowych, realizacja
moze by¢ niemozliwa w kolejnym sezonie.

Z-ca Burmistrza Michat Jaronczyk podkreslit, ze gmina oczekuje uprzatniecia terenu torfowiska,
aby poprawi¢ jego wyglad krajobrazowy i stworzy¢ warunki sprzyjajace wzrostowi roslinnosci
typowej dla torfowiska. Zwrécil uwage, ze pozostawienie drewna 1 gatgzi wptywa na glebe 1
sprzyja powstawaniu niepozadanych samosiejek.

Zaznaczyt, ze torfowisko odradza si¢ naturalnie, jesli zostang zamknigte rowy melioracyjne
1 teren bedzie chroniony przed dalsza ingerencja cztowieka. Wskazal, ze przy odpowiednim
nawodnieniu ros$liny torfowiska samoistnie odrastaja, a struktura ro$linna w ciggu kilku lat moze
si¢ odtworzy¢. Podkreslit, ze stosy drewna 1 galezi musza zosta¢ usunigte z drog
technologicznych, aby torfowisko moglo ,,zy¢”, a planowana $ciezka edukacyjna Baligowka
powinna w przysztosci poprawi¢ atrakcyjnos¢ krajobrazowa terenu.

Wiceprzewodniczacy Pawel Dziubek oswiadczyt, ze w pelni popiera stanowisko radnego
Czepiela. Zwrocil uwage na brak rekompensat dla wiascicieli prywatnych dziatek potozonych na
terenach objetych ochrong przyrody, w szczegdlnosci w miejscowosci Piekielnik, gdzie
obowiazuje zakaz wydobycia torfu oraz ograniczenia w korzystaniu z gruntow. Podkreslit, Ze
wlascicielom tych terendw powinny przystugiwaé coroczne odszkodowania lub ekwiwalent za
ponoszone ograniczenia.

Wskazat na nieprawidtowos$ci w realizacji prac ochronnych na torfowiskach, w tym na jakos¢
wykonania zastawek, brak wlasciwego nadzoru oraz niewystarczajagce kontrole na
wczesniejszych etapach realizacji inwestycji. Podkreslit, Ze wykonawca, ktéry nie wykonat prac
prawidlowo, nie powinien otrzyma¢ wynagrodzenia, a powinien ponie$s¢ odpowiedzialno$¢ za
szkody. Zaapelowal o doktadne dopilnowanie kolejnego wykonawcy oraz naprawe
wyrzadzonych zniszczen. Zaznaczyt rowniez, ze ochrona terendw Natura 2000 powinna wigzaé
si¢ z realnym wsparciem finansowym dla gminy.

Dyrektor RDOS wyjasnit, ze RDOS nie dysponuje $rodkami finansowymi, o ktérych mowa.
Poinformowal, Ze torf jest kopaling, a jego pozyskiwanie wymaga obecnie uzyskania koncesji, co
wynika ze zmiany przepisow. Zadeklarowal, ze RDOS podejmie dziatania majace na celu
naprawe szkoéd powstatych w wyniku realizacji projektu oraz dotozy staran, aby podobne
sytuacje nie mialy miejsca w przysztosci.

Wiceprzewodniczacy Tadeusz Czepiel zapytal, czy przy realizacji kolejnego projektu
przewidziano zabezpieczenie i naprawe drog gminnych wykorzystywanych do dojazdu do
torfowisk, tak aby koszty ewentualnych zniszczen nie obcigzaty samorzadu.

Z-ca Burmistrza Michat Jarofczyk wyjasnit, Ze przywrocenie drog do stanu wlasciwego bylo
warunkiem wpisanym do specyfikacji i umowy z wykonawcg przy realizacji wczeSniejszego
projektu. Zaznaczyl, ze zapis ten zdat egzamin, a wykonawca po odstgpieniu od umowy zostat
zobowigzany do naprawy uszkodzonych drog.
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W odpowiedzi na pytanie dotyczace trzeciej umowy wskazano, ze wystarczajace jest
przeniesienie dotychczasowych zapisdéw do nowej umowy.

Przedstawicielka RDOS poinformowata, ze obowiazek naprawy ewentualnych zniszczen drog
jest standardowym zapisem w obecnie zawieranych umowach. Wskazata, ze w przypadku
uszkodzen, w tym powstania kolein na drogach nieutwardzonych, wykonawca jest zobowigzany
do ich usunigcia. Dodata, ze wykonawca wnosi zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy,
ktore podlega zwrotowi wytacznie po prawidtowej realizacji wszystkich zapisoéw umownych.

Radny Kazimierz Kois zapytal, kto byl inicjatorem podjecia dziatan na terenie torfowisk,
w szczegdlnosci wejscia w teren oraz usuwania drzew, i czy decyzja ta nalezata do gminy czy do
wykonawcy realizujgcego prace.

Dyrektor RDOS wyjasnil, ze Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, zgodnie
z obowigzujacymi przepisami, jest zobowigzana do przygotowania i realizacji planéw zadan
ochronnych dla obszaréw Natura 2000. W planach tych wskazane sg zagrozenia, cele oraz
dziatania ochronne, w tym usuwanie drzew z torfowisk. RDOS jako organ nadzorujacy obszar
Natura 2000 byta zobowigzana do realizacji tych dziatah.

Przedstawicielka RDOS uzupehila, ze obszary Natura 2000 sa wyznaczane na podstawie
dyrektyw unijnych 1 badan naukowych, a plany zadan ochronnych powstaja z udzialem zespotow
lokalnej wspotpracy, w sktad ktorych wchodzg przedstawiciele samorzaddéw, mieszkancy i
instytucje. Dzialania polegajace na usuwaniu drzew byly zapisane w planie zadah ochronnych 1
byty konsultowane w ramach tych zespolow. Wskazala rowniez na ograniczenia wynikajace z
harmonogramow projektéw, wymogoéw formalnych oraz warunkow przyrodniczych. Podkreslita,
ze RDOS ma $wiadomo$é popetionych bledéw i deklaruje dotozenie wszelkich staran, aby
dalsze prace byly prowadzone z jak najmniejsza szkoda i z jak najwigksza korzyscig dla
przyrody, przy jednoczesnym dziataniu w granicach obowiazujacego prawa.

Jerzy Parusel, badacz torfowiska Baligowka od 2001 r., podzigkowal Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska za nazwanie obecnie procedowanego projektu ,,dziataniami naprawczymi”,
wskazujac jednoczesnie, ze dotychczasowe prace wykonane na Baligdwce nalezy jednoznacznie
oceni¢ jako zniszczenie siedliska.

Poinformowal, ze w latach 2022-2024 przeprowadzit wraz ze wspoétautorka badania na 43
stalych powierzchniach badawczych, ktoére wykazaty istotne pogorszenie stanu siedliska po
wykonaniu zabiegéw ochrony czynnej. Zastosowana przez niego metodyka, uzupelniona o
dodatkowy parametr oceny zniszczen gleby i pozostawionej biomasy, wykazata, Ze stan siedliska
nalezy oceni¢ jako niezadowalajacy (U2). W tym zakresie nie zgodzit si¢ z wnioskami
ekspertyzy powykonawczej wykonanej przez Centrum Ochrony Mokradel, wskazujac na
ograniczenia standardowego monitoringu siedlisk.

Wyjasnil, ze za decyzje prowadzace do realizacji dziatan odpowiadaja autorzy planu zadan
ochronnych oraz zespoty lokalnej wspolpracy, natomiast RDOS pemi role organu
wykonawczego. Podkreslit, ze torfowisko Baligowka jest siedliskiem reliktowym, ktérego
obecny stan jest wynikiem wieloletnich przeksztalcen antropogenicznych, w szczegdlno$ci
odwodnienia, prowadzacego do sukcesji lesne;.

Zaznaczyl, ze utrzymanie torfowiska wysokiego w stanie bezdrzewnym wymaga stalej ochrony
czynnej, jednak kluczowym problemem pozostaje sposob realizacji prac i ich kontrola. Popart
dziatania zmierzajace do uprzatnigcia terenu i naprawy szkod, wskazujac na konieczno$é
lepszego przygotowania uméw, wyboru wykonawcow oraz biezacego nadzoru.

Na zakonczenie zaapelowal o wyrozumiatos¢ wobec RDOS, podkreslajac, ze btedy dotycza
wykonawstwa, a nie samej idei ochrony przyrody, oraz okreslit zaistniala sytuacje jako
»ekodramat”, odczuwalny zardwno przez mieszkancow, jak i osoby odwiedzajace teren.
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Radny Sebastian Chowaniec stwierdzil, zadeklarowat wyrozumiato$¢ wobec Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska, jednoczesnie proszac o analogiczne podejécie w innych, rowniez
wrazliwych sprawach, z ktorymi gmina zwraca siec do RDOS.

Wiceprzewodniczacy Rady Tadeusz Czepiel podzickowat przedstawicielom RDOS za przyjazd
na sesj¢ 1 otwarte przyznanie si¢ do popelionych btedow, podkreslajac, ze uznaje to za postawe
budzacg zaufanie 1 dajaca nadziej¢ na poprawg wspodlpracy. Zwrocit uwage na koniecznosé
uwzglednienia ochrony przeciwpozarowej torfowisk oraz mozliwos$¢ wsparcia strazy pozarnej w
tym zakresie poprzez inne dostgpne mechanizmy.

Wiceprzewodniczagcy Rady Pawel Dziubek zapytal, czy funkcjonujgca w miejscowosci
Dhugopole zwirownia moze mie¢ wptyw na odptyw wéd i stosunki hydrologiczne torfowiska.
Badacz torfowiska Baligowka odpowiedzial, ze nie prowadzil badan bezposrednio na terenie
zwirowni, jednak z ogdlnej wiedzy wynika, iz zwirownie majg charakter drenujacy 1 moga
powodowa¢ obnizenie poziomu wod gruntowych, w zalezno$ci od glebokosci eksploatacji.
Wskazal, ze w przypadku eksploatacji kruszywa w korytach rzecznych oddziatywanie to
obejmuje rowniez procesy geomorfologiczne, a dzialalnos¢ zwirowni co do zasady negatywnie
wptywa na uktad hydrologiczny.

Radny Barttomiej Bukowski zapytal, czy na terenie Potudniowo-Matopolskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu dopuszczalna jest realizacja inwestycji w postaci biogazowni.

Dyrektor RDOS wyjasnil, ze na obszarze tym obowigzuja okre$lone zakazy, jednak przepisy
przewiduja odstgpstwa. Jednym z nich jest mozliwo$¢ realizacji przedsigwzigcia po
przeprowadzeniu oceny oddziatywania na §rodowisko, jezeli jej wyniki wykazg brak istotnego
negatywnego wplywu na $rodowisko. W takim przypadku mozliwe jest wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

W odpowiedzi na pytanie dotyczace wplywu inwestycji na krajobraz wskazatl, ze w ramach
oceny oddziatywania na $rodowisko nalezy rowniez przeanalizowa¢ wptyw przedsigwzigcia na
krajobraz. Jezeli raport nie wykaze istotnego negatywnego oddziatywania, decyzja srodowiskowa
moze zosta¢ wydana rowniez w tym zakresie.

Radny Daniel Domagata opuscit obrady — w sesji bierze udziat 20 radnych.

Przewodniczacy Rady Czeslaw Wajda stwierdzit wyczerpanie porzadku obrad w omawianym
punkcie. Podzigkowat przedstawicielom Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska za przyjecie
zaproszenia, przedstawienie dziatan naprawczych oraz udziat w dyskusji, wyrazajac nadziej¢ na
powodzenie planowanych dziatan.

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska podzigkowal za mozliwo$é zabrania glosu,
przeprosil za zaistnialg sytuacj¢ oraz zadeklarowat dotozenie wszelkich staran w celu naprawy
skutkéw podjetych dziatan. Ztozyt réwniez radnym, wladzom samorzadowym i uczestnikom
obrad zyczenia §wigteczne.

Przewodniczacy podzigkowal i odwzajemnil Zyczenia. Nast¢pnie zarzadzit 15 min. przerwy.

Wznowienie obrad.

Ad. pkt. 5. Przyjecie protokelu XVIII Sesji Rady Miasta i Gminy z dnia 6 pazdziernika
2025 r.

Radny Jozef Stekata poinformowat, ze protokot zostal uzupelniony o wskazane wczesniej petne
wypowiedzi radnego oraz mieszkanca, zgodnie ze zgloszonym wnioskiem, a nastepnie
udostepniony radnym na portalu radnego. W zwigzku z tym zawnioskowat o przyjecie protokotu
bez czytania.
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Radna Joanna Turska zglosita uwagi do tresci protokotu XVIII Sesji Rady Miasta i Gminy
Czarny Dunajec, wskazujac na nastgpujace kwestie:

1. Zwrocita uwage, ze w protokole przytoczona wypowiedz zostala zamieszczona nie w
pelnym brzmieniu. Wskazata, ze brak jest wczesniejszego fragmentu dotyczacego
mozliwos$ci zapoznania si¢ z komunikatami i protokotami zawoddéw, ktorych — jak
podniosta — w rzeczywistoSci nie ma lub sg jedynie archiwalne, co powoduje brak
pelnego kontekstu wypowiedzi.

2. Na stronie 27 protokotu, po drugim akapicie, zdaniem radnej brakuje wypowiedzi
Burmistrza, w ktorej — parafrazujac — wskazywal on na zakaz wypytywania urzednikow
oraz korzystat z prawa odmowy wypowiedzi jako osoba, wobec ktorej formutowane byty
zarzuty.

3. Réwniez na stronie 27, w czwartym akapicie od dotu, radna wskazala na brak
dostownego przytoczenia wypowiedzi Burmistrza Marcina Ratutowskiego, w ktorej
zarzucal on radnym Pawlowi Dziubkowi i Tomaszowi Turskiemu, ze uchwata dotyczaca
regulaminu stypendiow sportowych powstawala w czasie, gdy petili oni mandat
radnych.

4. Na stronie 28 protokolu, w trzecim akapicie od dotu, radna zakwestionowala zapis,
zgodnie z ktorym Tomasz Turski odnosil si¢ do radnych Domagaly, Duraja
1 Bukowskiego. Wskazata, ze w tej wypowiedzi nie padlo nazwisko radnego Duraja,
a jedynie nazwiska radnych Domagatly i Bukowskiego.

Radna wniosta o weryfikacje¢ wskazanych fragmentow z nagraniem sesji oraz o stosowne
uzupehnienie 1 korektg protokotu.

Przewodniczacy Rady odnidst si¢ do zgloszonych uwag, wyjasniajac, ze kwestie dotyczace
komunikatéw i dokumentéw zawodow nie odnosza si¢ bezposrednio do przebiegu sesji,
w zwigzku z czym nie beda one dotaczane do protokotu.

Odnos$nie pozostalych zgloszonych uwag Przewodniczacy zapytat, dlaczego nie zostaty
zgloszone podczas poprzedniej sesji. Radna Joanna Turska odpowiedziata, ze nie przewidywala
takiego przebiegu dyskusji, a sesja byta do$¢ intensywna.

Wobec tego przyjecie protokotu zostalo odtozone. Przewodniczacy zobowigzat si¢ do
weryfikacji zgloszonych uwag w nagraniu sesji. Jezeli zostang potwierdzone, protokot zostanie
uzupehiony i przyjety na kolejnej sesji.

Ad. pkt. 6. Przyjecie protokotu X1X Sesji Rady Miasta i Gminy z dnia 7 listopada 2025 r.

Radny Adam Szymusiak zapoznat si¢ z protokotem, nie wnosit uwag i zawnioskowatl o jego
przyjecie bez czytania.

W zwigzku z tym, Ze pozostali radni nie wnosili zastrzezen do protokotu — Przewodniczacy
poddat przyjecie protokotu pod glosowanie, w wyniku ktorego Protokél XIX Sesji Rady
Miasta i Gminy zostal przyjety bez czytania, przy 19 glosach ,za” i glosie ,,niecoddanym”
(nieobecny podczas glosowania radny P. Dziubek).

Protokoét z przeprowadzonego imiennego glosowania — stanowi zat. nr 4 do protokotu.

Ad. pkt. 7. Przyjecie protokolu XX Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta i Gminy z dnia 18
listopada 2025 r.

Radny Bartlomiej Bukowski zapoznat si¢ z protokotem, nie wnosit uwag i zawnioskowat o jego
przyjecie bez czytania.



20

W zwigzku z tym, ze pozostali radni nie wnosili zastrzezen do protokotu — Przewodniczacy
poddat przyjecie protokotu pod glosowanie, w wyniku ktorego Protokél XX Nadzwyczajnej
Sesji Rady Miasta i Gminy zostal przyjety bez czytania, przy 16 glosach ,,za” i 4 glosach
»Wwstrzymujacych si¢”.

Protokot z przeprowadzonego imiennego glosowania — stanowi zat. nr 5 do protokotu.

Ad. pkt. 8. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany budzetu miasta i gminy na rok 2025 oraz
zmiany Uchwaly Nr 1X/110/2024 Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec z dnia 20 grudnia
2024 roku w sprawie budzetu Miasta i Gminy Czarny Dunajec na rok 2025.

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik MiG Monika Styrczula.

Przewodniczaca Komisji Rozwoju, Budzetu i Spraw Statutowych Zofia Kierkowska
poinformowata o pozytywnej opinii Komisji do przedmiotowego projektu uchwaty.

Rada Miasta i Gminy w obecnos$ci 20 radnych bioracych udziat w posiedzeniu — jednogtosnie, 20
glosami ,,za” podj¢ta Uchwale Nr XXI1/232/2025 w sprawie zmiany budzetu miasta
i gminy na rok 2025 oraz zmiany Uchwaly Nr 1X/110/2024 Rady Miasta i Gminy Czarny
Dunajec z dnia 20 grudnia 2024 roku w sprawie budzetu Miasta i Gminy Czarny Dunajec
na rok 2025, ktora wraz z Protokotem jawnego imiennego glosowania — stanowi zat. nr 6 do
niniejszego protokotu.

Ad, pkt. 9. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
I Gminy Czarny Dunajec na lata 2025 — 2036.

Projekt uchwaty przedstawita Skarbnik MiG Monika Styrczula.

Przewodniczaca Komisji Rozwoju, Budzetu i Spraw Statutowych Zofia Kierkowska
poinformowata o pozytywnej opinii Komisji do przedmiotowego projektu uchwaty.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawet Dziubek zgtosit uwage dotyczaca kosztow zakupu busa,
zaznaczajac, ze jego zdaniem cena pojazdu jest bardzo wysoka.

Rada Miasta i Gminy w obecnos$ci 20 radnych bioracych udziat w posiedzeniu — jednogtosnie, 20
glosami ,,za” podjeta Uchwale Nr XX1/233/2025 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta i Gminy Czarny Dunajec na lata 2025 — 2036, ktora wraz z Protokotem
jawnego imiennego glosowania — stanowi zat. nr 7 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt. 10. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéow
oraz gminnej ewidencji zabytkéow znajdujacych si¢ na terenie Miasta i Gminy Czarny
Dunajec. (projekt grupy radnych)



21

Tres¢ projektu uchwaty odczytat jeden z wnioskodawcow — Wiceprzewodniczacy Rady Pawet
Dziubek.

Przewodniczaca Komisji Rozwoju, Budzetu i Spraw Statutowych Zofia Kierkowska
poinformowata o pozytywnej opinii Komisji do przedmiotowego projektu uchwaty.

Radni Lucyna Hosaniak, Matgorzata Garczek oraz Rafat Rubis zglosili pytania dotyczgce m.in.:
zakresu czasowego dotacji, sposobu wyboru parafii uprawnionych do wsparcia, liczby
zabytkowych ko$ciotow w gminie, zasad rozdziatu srodkoéw oraz zgodno$ci uchwaty z opinia
prawng. W odpowiedziach Wiceprzewodniczacy Pawet Dziubek wskazat, ze:

. wnioski mozna sklada¢ w latach 2025-2026,

. kazda parafia moze ubiegac si¢ o dotacje zgodnie z regulaminem poprzedniej uchwaty,
. szczegOtowy podziat sSrodkow ustalany bedzie po zlozeniu wnioskow,

. liczba zabytkowych kosciotow w gminie wynosi siedem,

. opinia prawna wptyneta dopiero w dniu obrad, a konsultacja z radcg prawnym byta

zalecana wczesniej.
Uchwata ma charakter kontynuacji i uzupelnienia dotacji na ochrong¢ zabytkéw 1 nie wskazuje
konkretnych parafii jako beneficjentow.

Przewodniczacy Rady Czeslaw Wajda odnidst si¢ do pytan o zgodno$¢ uchwaly z regulaminem.
Wiceprzewodniczacy Pawet Dziubek zaznaczyt, ze nie jest prawnikiem, ale jego zdaniem
uchwata jest zgodna z regulaminem, a szczeg6lowa analiza prawna nastgpi po jej podjeciu.
Przewodniczacy wyjasnil, ze uchwata wptyneta p6zno, jednak zostata wprowadzona do porzadku
obrad, aby umozliwi¢ jej procedowanie, podkreslajac konieczno$¢ wczesniejszego zgtaszania
propozycji. W dalszej czgséci dyskusji poruszyt kwestie powigzan uchwaty z wczesniejszymi
decyzjami Rady oraz inwestycjami w gminie, w tym remontami szkot i budowa oczyszczalni.
Wiceprzewodniczacy Rady Pawet Dziubek wyjasnil, ze uchwata nie dotyczy synagogi, lecz
innych dziatan planowanych dla mieszkancow.

Radca prawny Michat Chytta zwrocit uwage, ze zgodnie z §53 ust. 4 statutu projekty uchwat
powinny by¢ opiniowane pod wzgledem zgodno$ci z prawem przez radce prawnego i w
przypadku negatywnej opinii, opinia powinna by¢ przedstawiona na sesji razem z projektem
uchwatly. Wyjasnil, ze projekt omawianej uchwaty otrzymat w dniu jego przekazania przez
przewodniczacego, co uniemozliwito przygotowanie opinii z wyprzedzeniem. Podkreslit, Ze nie
byla to jego zta wola i Zze dotychczas stosowana byta praktyka wczes$niejszego opracowywania
opinii. Radca prawny zaapelowat o doprecyzowanie procedury obiegu dokumentéw w
przyszlosci, aby zapewni¢ przejrzystos¢ i unikna¢ podobnych sytuacji, oraz zaoferowat udziat
w ewentualnym procesie usprawnienia tej procedury.

Rada Miasta i Gminy w obecnosci 20 radnych bioracych udziat w posiedzeniu — 14 glosami ,,za”
1 1 glosem ,,przeciw”, 4 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” i gtosem ,,nieoddanym” podj¢ta Uchwale
Nr XXI1/234/2025 w sprawie udzielenia dotacji na prace konserwatorskie, restauratorskie
lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw oraz gminnej
ewidencji zabytkow znajdujacych si¢ na terenie Miasta i Gminy Czarny Dunajec, ktora
wraz z Protokolem jawnego imiennego gtosowania — stanowi zal. nr 8 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt. 11. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od obowigzku
przetargowego trybu zawarcia, przez Miasto i gmine¢ Czarny Dunajec, umowy dzierzawy,
ktorej przedmiotem sa nieruchomosci stanowiace czeS¢ dz. ewid. nr 6350/187 i czeS¢ dz.
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ewid. nr 6423 o lacznej pow. 0,0080 ha, polozone w miejscowosci Podczerwone, na czas
oznaczony, tj. do dnia 31 stycznia 2041 roku.

Projekt uchwaly przedstawita Monika Zwijacz Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony
Srodowiska.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Gospodarki Komunalnej Barttomiej
Bukowski poinformowat o pozytywnej opinii Komisji do przedmiotowego projektu uchwaty.

Rada Miasta i Gminy w obecnosci 20 radnych biorgcych udzial w posiedzeniu — jednoglosnie, 20
glosami ,,za” podjeta Uchwale Nr XX1/235/2025 w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie
od obowiazku przetargowego trybu zawarcia, przez Miasto i gmin¢ Czarny Dunajec,
umowy dzierzawy, ktorej przedmiotem sa nieruchomosci stanowiace czeS¢ dz. ewid. nr
6350/187 i czes¢ dz. ewid. nr 6423 o lacznej pow. 0,0080 ha, polozone w miejscowosci
Podczerwone, na czas oznaczony, tj. do dnia 31 stycznia 2041 roku, ktora wraz z Protokotem
jawnego imiennego glosowania — stanowi zat. nr 9 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt. 12. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Burmistrza
Miasta i Gminy Czarny Dunajec. (cmentarz w Rogozniku)

Projekt uchwaty przedstawit Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.
Poinformowal, ze Komisja spotkata si¢ dwukrotnie w sprawie skargi dotyczacej wniosku sottysa
wsi Rogoznik. Burmistrz przedstawil swoje stanowisko. Komisja, po analizie prawnej, uznata
skarge za bezzasadna, poniewaz wniosek dotyczyt budzetu na przyszly rok i urzad nie byt
zobowigzany do odpowiedzi w ciggu 30 dni.

Na prosbe radnej Zofii Kierkowskiej, radca prawny Michat Chytta wyjasnit, Ze wnioski do
budzetu majg charakter ogolny i nie podlegaja trybowi Kodeksu postepowania administracyjnego
(KPA), a ich procedura regulowana jest ustawa o finansach publicznych i wewnetrznymi aktami
jednostki. Z uwagi na harmonogram przygotowania budzetu Burmistrz nie mogt udzieli¢
odpowiedzi wczesniej.

Wiceprzewodniczacy Tadeusz Czepiel zgodzit si¢, ze pod wzgledem prawnym skarga jest
bezzasadna, lecz podkreslit aspekt praktyczny i spoteczny. Zaznaczyt, Zze w przeszlosci gmina
przekazywata $rodki na cmentarz i mozliwe bylto uprzednie zalatwienie wniosku bez skargi.
Wskazat, ze wniosek dotyczyt takze ochrony whasnosci i zaspokojenia potrzeb ludnosci, co daje
podstawy do tzw. ,,furtki” prawnej. Podkreslil, Ze lepszym rozwigzaniem byloby spotkanie wtadz
gminy z proboszczem i radami parafialnymi, aby sprawe wyjasni¢ i unikng¢ formalnych skarg.
Zaapelowat o dobrg wole urzgdnikow, uniknigcie procedur formalnych w sytuacjach delikatnych
oraz kontynuacje¢ dialogu przy planowaniu budzetu.

Wiceprzewodniczacy Rady Pawel Dziubek oznajmit, ze popiera stanowisko poprzednika,
podkreslajac, ze w tej sprawie nie jest potrzebne powotywanie si¢ na przepisy prawa — wystarczy
dobra wola. Zastanawial si¢ nad faktem, czy mieszkancy Starego Bystrego sa chowani na
omawianym cmentarzu i stwierdzit, ze jesli tam lezg mieszkancy gminy, powinni otrzymac
wsparcie. Zaapelowat o porozumienie i podjecie wlasciwej decyzji.
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Z-ca Burmistrza Michat Jaronczyk potwierdzil, ze spotkania w tej sprawie sa mozliwe i wskazat,
ze nigdy nie wptyneto pismo od Wojta Gminy Nowy Targ — wezesniejsze korespondencije
pochodzity od soltysa. Wyjasnil, ze srodki finansowe na utrzymanie cmentarzy sg przeznaczane
ze srodkow wlasnych danej miejscowosci, dlatego decyzje dotyczace wydatkow cmentarza w
Starym Bystrem byly znane sottysowi i mieszkancom.

Podkreslit, ze mieszkancy sg chowani na roznych cmentarzach i sami utrzymujg te parafialne, a
jesli wptywy z optat nie wystarczaja, nalezy je podnies¢. Procedura przyznawania srodkow
odbywa si¢ poprzez wnioski budzetowe, ktére sg odpowiedzig na zgloszenia, stad nie udziela si¢
odrebnych pism zwrotnych.

Odnoszac si¢ do pytania Przewodniczacego Rady, ktore dotyczyto wezesniejszej pomocy
finansowe;j (50 tys. zt na zakup dziatki pod cmentarz w Rogozniku), Z-ca Burmistrza oznajmit,
Ze nie pamigta, czy ustalono, ze byty to wszystkie srodki gminy na te inwestycje, zaznaczajac, ze
temat ten powrécit w poprzedniej kadencji 1 trwa w obecne;.

Rada Miasta 1 Gminy w obecnosci 20 radnych bioracych udziat w posiedzeniu — 14 glosami ,,za”,
3 glosami ,,przeciw” 1 3 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” podjela Uchwale Nr XX1/236/2025 w
sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Burmistrza Miasta i Gminy Czarny Dunajec,
ktoéra wraz z Protokolem jawnego imiennego glosowania — stanowi zat. nr 10 do niniejszego
protokotu.

Ad. pkt. 13. Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Burmistrza
Miasta i Gminy Czarny Dunajec. (obwodnica)

Projekt uchwaty przedstawit Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Pawel
Morawa. Poinformowat, ze Komisja Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji obradowata nad sprawa na
dwoch posiedzeniach. Po analizie stwierdzono, ze Rada Miasta i Gminy Czarny Dunajec nie byta
adresatem petycji, w zwigzku z czym Burmistrz nie mial obowigzku jej przekazania. Nie
dopatrzono si¢ naruszenia prawa. Komisja wydata opini¢ pozytywna.

Posiedzenie opuscit radny Barttomiej Bukowski — w sesji bierze udziat 19 radnych.

Wiceprzewodniczacy Pawetl Dziubek zwrécit uwage na watpliwosci dotyczace trybu
rozpatrywania petycji, wskazujac, ze jego zdaniem petycja, ktora wptyneta do Urzedu, powinna
trafi¢ do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, Zze petycja nie wptyneta do Rady Gminy, w zwigzku z czym nie
mogta zosta¢ skierowana do Komisji.

Z-ca Burmistrza Michat Jaronczyk wyjasnit roznice pomiedzy skargg a petycja, podkreslajac, ze
skarga podlega przekazaniu do wilasciwego organu, natomiast petycje rozpatruje jej adresat.
Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji rozpatruje wytacznie te petycje, ktore wptynety do Rady.
Zaznaczyt, ze petycje adresowane do Burmistrza sa rozpatrywane przez niego 1 nie s3
przekazywane Radzie bez wyraznego wskazania adresata.

Wiceprzewodniczacy Pawel Dziubek podnidst, ze autor petycji mogl nie znaé struktury
organizacyjnej urzedu, a przekazanie petycji Radzie pozwolitoby radnym zapozna¢ si¢ z waznym
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dokumentem dotyczacym obwodnicy. Burmistrz odpowiedziat, ze petycja moze zosta¢ ponownie
ztozona 1 skierowana bezposrednio do Rady, a obecny etap prac nad obwodnicg na to pozwala.
Wiceprzewodniczacy Rady Tadeusz Czepiel wskazat, ze mimo formalnej poprawnos$ci dziatan,
oczekiwatby wigkszej elastycznosci w przekazywaniu takich dokumentow.

Z-ca Burmistrza poinformowal, Zze na petycj¢ zostala udzielona odpowiedz zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami.

Wiceprzewodniczacy Rady Tadeusz Czepiel zwrocit uwage, ze cho¢ w tresci petycji nie
wskazano wprost obowigzku przekazania jej Radzie Gminy, to ze wzgledu na duzg liczbe
podpisow oraz wage 1 spoteczny charakter sprawy dotyczacej obwodnicy, zasadne byloby
poinformowanie Rady o jej wptynieciu. Podkreslit, ze przekazanie dokumentu do wiadomosci
Rady mogltoby zapobiec nieporozumieniom i kolejnym skargom, apelujac o wykazanie wigkszej
elastycznosci i ,,dobrej woli”, a nie wylacznie formalnego podejscia.

Z-ca Burmistrza wyjasnit, ze kierowat si¢ zasadg zdrowego rozsadku oraz poszanowaniem woli
autora petycji, ktory jednoznacznie wskazat adresata. Podkreslit, ze nie mozna domniemywac
checi przekazania pisma innemu organowi bez wyraznego wskazania, a automatyczne
rozpowszechnianie korespondencji adresowanej do Burmistrza mogloby prowadzi¢ do
nieuprawnionych dziatan. Zaznaczyt jednocze$nie, Zze radni majg mozliwo$¢ zapoznania si¢ z
dokumentami w ramach swoich uprawnien, a dzialania urzedu byly zgodne zaréwno z prawem,
jak 1 zasadami racjonalnego post¢powania.

Rada Miasta i Gminy w obecnos$ci 19 radnych biorgcych udziat w posiedzeniu — 13 glosami ,,za”
I 6 glosami ,,wstrzymujacymi si¢” Uchwale Nr XX1/237/2025 w sprawie rozpatrzenia skargi
na dzialanie Burmistrza Miasta i Gminy Czarny Dunajec, ktéra wraz z Protokotem jawnego
imiennego gtosowania — stanowi zatl. nr 11 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt. 14. Przedstawienie wynikéw kontroli przeprowadzonych przez Komisje
Rewizyjna w 2025 roku.

Malgorzata Garczek Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej przedstawita informacje dotyczace
wynikow kontroli przeprowadzonych w 2025 roku. Poinformowala, ze plan pracy Komis;ji
obejmowal 10 zadan, z czego dwie kontrole nie zostaly zrealizowane, jedna jest w toku, a
pozostale zostaly zakonczone. Niezrealizowane kontrole, dotyczace wydatkow na rzecz
Stowarzyszenia Przyjaciol Szkol Katolickich oraz analizy wydatkow na promocj¢ Miasta i
Gminy Czarny Dunajec, zostang przeniesione do planu pracy na kolejny rok.

Nastepnie przedstawita wyniki kontroli stanu technicznego i1 wizualnego placow zabaw, boisk,
orlikbw oraz silowni plenerowych na terenie gminy. Kontrola wykazata liczne uchybienia
techniczne 1 estetyczne, w tym konieczno$¢ napraw, modernizacji, uzupetnienia nawierzchni,
poprawy bezpieczenstwa oraz usuni¢cia elementow stwarzajacych zagrozenie. Wskazala
szczegblowe zalecenia pokontrolne dla poszczegdlnych obiektow. Realizacje zalecen
powierzono Burmistrzowi z terminem wykonania do konca 2026 roku.

Kolejno omoéwita wyniki kontroli realizacji Programu Rozwoju Sportu za 2024 rok.
Stwierdzono, ze dokumentacja prowadzona byla w sposob przejrzysty i prawidlowy. W 2024
roku zaplanowano 39 imprez sportowych, z czego dwie nie odbyly si¢ z powodu
niesprzyjajacych warunkow atmosferycznych. Wérod wnioskéw pokontrolnych wskazano m.in.
na wysokie koszty zewnetrznego pomiaru czasu podczas zawodow i zasadno$¢ analizy zakupu
wlasnego sprzetu, niewystarczajacg liczbe pracownikow CKiP przy organizacji duzych imprez,
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naktadanie si¢ wydarzen sportowych 1 kulturalnych oraz niewielki udziat srodkéw zewngtrznych
1 sponsorow w finansowaniu dziatalno$ci sportowe;.

Przewodniczaca poinformowata rowniez, ze jedna z kontroli pozostaje w trakcie opracowywania
1jej wyniki zostang przedstawione na poczatku przysztego roku.

Wiceprzewodniczagcy Rady Pawel Dziubek zwrocit uwage na brak wczeéniejszego udostepnienia
materiatdw pokontrolnych na [portalu radnego, podkreslajac, ze umozliwitoby to radnym
spokojne zapoznanie si¢ z dokumentami przed sesja i odniesienie si¢ do nich w sposéb
merytoryczny. Wskazal, ze w obecnej formie prezentacji, trudno jest zglasza¢ pytania bez
wcezesniejszego dostepu do tresci protokotow.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej wyjasnita, ze dotychczas nie byto praktyki zamieszczania
protokotow kontroli w systemie, gdyz dokumenty sg sktadane do biura Rady i kazdy radny ma
mozliwos¢ wgladu oraz wykonania kopii. Zaznaczyta jednoczesnie, ze w przypadku zgloszenia
takiego wniosku mozliwe jest rozwazenie zamieszczania dokumentow w systemie w przysztosci.

Radny Jozef Stekata poinformowal, ze w odniesieniu do placu zabaw w Chochotowie planowana
jest jego przebudowa. Po konsultacjach z rodzicami zdecydowano o usuni¢ciu dotychczasowego
urzadzenia i montazu nowego zestawu zabawowego, przeznaczonego dla dzieci w wieku od 2 do
7 lat, umozliwiajacego jednoczesna zabawe¢ wigkszej liczbie dzieci. Zapowiedzial réwniez
mozliwo$§¢  montazu  dodatkowego  urzadzenia  przystosowanego dla  oséb  z
niepetnosprawnosciami; $rodki finansowe na ten cel zostaly zabezpieczone, a jednocze$nie
podejmowane sg starania o pozyskanie dofinansowania.

Ponadto radny poinformowat o planach poprawy monitoringu na placu zabaw, w tym zasilania
kamer energia elektryczng zamiast paneli solarnych oraz podniesienia ich na wyzsza wysokos$¢.
Wskazat réwniez na mozliwo$¢ wspolpracy z sgsiadem w zakresie monitoringu terenu.

Radni: Z. Kierkowska oraz P. Morawa opuscili posiedzenie — W Sesji bierze udziat 17 radnych.

Przewodniczacy Rady poprosit radng Joann¢ Turskg o przedstawienie protokotu z
przeprowadzonej kontroli. Radna wyrazila watpliwosci co do zasadno$ci prezentowania
protokotu na sesji, wskazujac, ze zgodnie z ustaleniami z Komisji materialty mialy zosta¢
wczesniej udostgpnione radnym w panelu, a podczas zakonczenia kontroli przewidywano
mozliwo$¢ dodatkowych wyjasnien ze strony zaproszonych osob.

Przewodniczacy Czestaw Wajda podkreslit, Ze przedstawienie protokolu powinno obejmowaé
podstawowe informacje, tj. przedmiot i cel kontroli oraz wnioski pokontrolne, i poprosit o ich
odczytanie. Radna Turska, zaznaczajac odmienny sposdb wczesniejszych ustalen w Komisji,
zadeklarowata gotowos$¢ do przedstawienia protokotu.

Przewodniczaca Zespotu Kontrolnego Joanna Turska przedstawita protokot nr 3/2025 z kontroli
Komisji Rewizyjnej dotyczacej stanu zatrudnienia, wynagrodzen, pochodnych oraz nagrod w
latach 2019-2024 w jednostkach organizacyjnych Miasta i Gminy Czarny Dunajec.

Kontrola objeta: Urzad Miasta i Gminy Czarny Dunajec, Samodzielny Gminny Zaktad
Podstawowej Opieki Zdrowotnej, Gminny O$rodek Pomocy Spotecznej, Centrum Kultury i
Promocji, Gminny Zespot Oswiatowy oraz Gminng Biblioteke¢ Publiczng. Czynno$ci kontrolne
przeprowadzil zespdt w sktadzie: Joanna Turska (przewodniczaca), Piotr Duraj oraz Pawel
Morawa.

W trakcie kontroli analizowano stan zatrudnienia, zmiany liczby etatéw, wysoko§¢ wynagrodzen
zasadniczych 1 dodatkow, nagrody Burmistrza oraz nagrody jubileuszowe. Wyniki kontroli
zostaly przedstawione w formie zestawien i sprawozdan stanowigcych zataczniki do protokotu.
Komisja Rewizyjna nie sformutowata wnioskow ani zalecen pokontrolnych, wskazujac, ze
kontrola miata charakter informacyjny i przedstawiata stan faktyczny w badanym okresie.
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Przewodniczacy RMIiG zwrocit uwagg, ze przedstawiony dokument powinien by¢ okreslony jako
protokoét z kontroli, a nie sprawozdanie.

Radna Joanna Turska wyjasnita, ze protokot zawiera ogdlne informacje o zakresie kontroli oraz
jednostkach objetych kontrola, a do kazdej jednostki dotgczone sg szczegdtowe sprawozdania.
Przewodniczacy zasugerowat, aby w sprawozdaniach zamiast ,,wnioskéw pokontrolnych” uzyto
okreslenia ustalenia kontroli, poniewaz wnioski 1 zalecenia nie zostaly wydane. Podkreslit, ze w
badanych jednostkach nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Wiceprzewodniczagcy Rady Pawel Dziubek zwrécit uwage na duze rozbieznosci
w przyznawanych nagrodach — od 450 zt do 30 000 zi. Pytal, czy sg to nagrody jednorazowe
1 jakie kryteria decydujg o ich wysokosci. Radny wnidst o udostgpnienie zestawienia nagrod, aby
byto wiadomo, kto 1 jakg kwote otrzymat, celem przejrzystosci.

Przewodniczacy Rady wskazal, ze rozbieznosci w przyznanych nagrodach wynikajg
z materiatow dostepnych u radnej Turskiej 1 zasugerowat, aby w oparciu o te dane zwréci¢ si¢ do
Skarbnik i Burmistrza o wyjasnienie przyczyn tak duzych réznic.

Radna Joanna Turska wyjasnita, ze nagrody sg przyznawane przez Burmistrza Marcina
Ratutowskiego, a Przewodniczacy Rady zwrdcit uwage na potrzebe zapoznania si¢
z regulaminem przyznawania nagrod 1 uzupetnienia protokotu o wyjasnienie przyczyn tak duzych
réznic w kwotach.

Radny Piotr Duraj dodal, ze kontrola wynagrodzen i premii zostala wykonana, lecz nie byla
ukierunkowana szczeg6lowo na nagrody, dlatego najlepiej byloby udostepni¢ dane na panelu
radnego, aby kazdy mogt samodzielnie je przeanalizowaé i1 zglosi¢ ewentualne pytania do
Burmistrza lub Skarbnik.

Przewodniczacy Rady Czeslaw Wajda stwierdzil, Ze kontrola zostata przeprowadzona, nie
wydano zalecen pokontrolnych, a struktura zatrudnienia i wynagrodzenia sa zgodne z planem
finansowym. Zgodzil si¢ jednak, ze nalezy wyjasni¢ przyczyny duzych rozbiezno$ci w nagrodach
poprzez wskazanie 0sob 1 podstaw przyznania kwot.

Przewodniczacy Rady wskazal, ze wniosek radnego Pawta Dziubka jest zasadny i zestawienie
nagréd powinno zosta¢ uzupelnione i1 wyjasnione przez Burmistrza, zgodnie z regulaminem
przyznawania nagrod.

Ad. pkt. 15. Interpelacje i zapytania Radnych.

Nie wniesiono interpelacji oraz zapytan.

Ad. pkt. 16. Informacja Przewodniczacego o interpelacjach, zapytaniach i odpowiedziach,
przedlozonych w okresie od ostatniej sesji.

Przewodniczacy Czestaw Wajda poinformowal o interpelacjach 1 zapytaniach zlozonych od
ostatniej sesji. Do Biura Rady wptynetly 4 interpelacje, na trzy udzielono odpowiedzi, a jedna,
skierowana do Zarzadu Drog Powiatowych w Nowym Targu, zostata przestana i oczekuje na
odpowiedz.

Ad. pkt. 17. Informacja Przewodniczacego Rady Miasta i Gminy o dzialaniach
podejmowanych w okresie miedzysesyjnym.

Przewodniczacy poinformowat o przestaniu informacji na portal radnego.
Wiceprzewodniczacy Pawet Dziubek poruszyl temat udziatu Przewodniczacego w Forum

Gospodarczym 25-lecia, gdzie podkre§lano znaczenie budowania relacji w firmach, empatii oraz
wspotpracy ,,razem, nie przeciw sobie”.
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W toku dyskusji oméwiono réwniez kwestie proceduralne dotyczace sesji nadzwyczajnej, w tym
otwarcia sesji przy braku kworum oraz potragcenia srodkow za sesje, ktora de facto nie odbyta sie.
Przewodniczacy wyjasnil, ze sesja nie mogta by¢ formalnie otwarta z powodu braku kworum,
jednak procedury zwigzane z zawiadomieniami i materiatami zostaly wszczgte zgodnie z
obowigzujacymi przepisami oraz po konsultacjach, co uzasadniato potragcenie srodkoéw.

Informacja Przewodniczacego stanowi zat. nr 12 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt. 18. Sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy o pracy w okresie miedzysesyjnym
i realizacji Uchwal Rady Gminy.

Przewodniczacy Rady poinformowal, ze sprawozdanie Burmistrza jest udostepnione i radni
moga zadawac pytania.

Wiceprzewodniczgcy RMiG Tadeusz Czepiel zglosit pytanie dotyczace spotkania z Panig
Minister na torfowiskach, w szczegolnosci kto w nim uczestniczyl i1 jakie zostaly podjete
ustalenia. Zwrécil uwage na potrzebe transparentnosci w kontaktach z organami zewngtrznymi
oraz na ryzyko niejasnosci, ktoére moga prowadzi¢ do niepotrzebnych spekulacji.

W odpowiedzi Wiceburmistrz wyjasnit, ze spotkanie mialo charakter informacyjny, odbylo si¢
z udzialem Pani Minister oraz pracownikOw ministerstwa (m.in. dyrektora departamentu
zajmujacego si¢ programami ,,Czyste Powietrze” 1 OZE). Tematyka obejmowata m.in.
torfowiska oraz mozliwo$¢ wsparcia gminy w réznych obszarach, w tym parku, kanalizacji
1 oczyszczalniach. Ustalen formalnych podczas spotkania nie podjeto — bylo to spotkanie
wstepne, majace na celu rozeznanie mozliwosci oraz ewentualnych dalszych dziatan.

Radni podkreslali potrzebe wczesniejszego informowania Rady o tego typu spotkaniach, aby
umozliwi¢ udzial i1 zgloszenie uwag ze strony samorzadu. Wiceprzewodniczacy wskazali
rowniez, ze istnieje obawa, iz niektore dziatania moga by¢ postrzegane jako ,,sprzedaz wigzana”
(uzaleznienie wsparcia od zgody na tworzenie parkéw), co zostalo odnotowane w dyskusji.
Wiceburmistrz podkreslil, ze dalsze decyzje beda podejmowane po przygotowaniu konkretnego
fundamentu merytorycznego, a wszelkie propozycje wsparcia gminy beda omawiane
w pierwszej kolejnosci z Radg Gminy.

Sprawozdanie Burmistrza stanowi zat. nr 13 do niniejszego protokotu.

Ad. pkt. 19. Wolne wnioski i informacje.

Wiceprzewodniczacy Pawel Dziubek odniost si¢ do informacji zawartej w sprawozdaniu
Burmistrza dotyczacej udziatu w rozprawie sgdowej w sprawie zasiedzenia drogi w
miejscowosci Ratulow (tzw. droga Kokoszkowa). Zapytat, czy postepowanie dotyczyto
zasiedzenia na rzecz gminy czy mieszkancow oraz jakie stanowisko w tej sprawie zajmuje
gmina. Podniost réwniez watpliwosci co do konsekwencji podobnych postepowan w innych
miejscowosciach oraz zarzucit brak spojnosci dziatan gminy w sprawach dotyczacych drég i
zasiedzen.

Wiceprzewodniczacy zglosit takze zastrzezenia dotyczace braku przekazania szczegotowej
informacji o dziatkach sprzedanych i zasiedzianych oraz zapowiedziat ponowienie pytan na
kolejnej sesji.

Przewodniczacy Rady Czestaw Wajda zwrocit uwage na konieczno$¢ precyzyjnego
formutowania pytan oraz wskazat, ze Burmistrz moze udzieli¢ odpowiedzi w innym trybie.
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Wiceburmistrz Michat Jaronczyk wyjasnit, ze kazda sprawa drogowa ma odmienny charakter i
jest rozpatrywana indywidualnie, a dziatania gminy zalezg od stanu prawnego i okolicznosci
danej sprawy. Zaapelowat o wigkszg konkretno$¢ w pytaniach, aby mozliwe byto udzielanie
jednoznacznych odpowiedzi, oraz podkreslil potrzebe sprawnego prowadzenia obrad.

Wiceprzewodniczacy Pawel Dziubek odnidst si¢ do sprawy klastrow, wskazujac na presje
czasowg przy podejmowaniu decyzji oraz brak wczes$niejszego zapoznania radnych z tematem.
Zwrocit uwage na niespojnosci w informacjach dotyczacych spotkan z przedstawicielami firm
oraz ich brak w sprawozdaniach. Postulowat organizowanie odrebnych spotkan roboczych Rady
zZ zainteresowanymi podmiotami zamiast omawiania spraw w trybie pilnym na sesjach. W trakcie
dyskusji poruszono rowniez kwestie odpowiedzialnosci oséb publicznych za wypowiedzi oraz
problemy zwigzane z drogami gminnymi i ochrong interesow mieszkancow.

Radny Sebastian Chowaniec ztozyt ustny wniosek, aby Urzad Miasta i Gminy przygotowat

1 przekazat radnym, za posrednictwem panelu radnego, rejestr zamédwien publicznych z ostatnich
7 lat, obejmujacy rowniez jednostki organizacyjne gminy. Ustalono, ze informacja moze zostac¢
przekazana w lutym, po zakonczeniu danych za rok 2025.

Na zakonczenie sesji Wiceprzewodniczacy Rady Pawet Dziubek ztozyt w imieniu Rady zyczenia
$wiateczne mieszkancom gminy, po czym Przewodniczacy Rady Czestaw Wajda podziekowat
radnym oraz pracownikom urzedu za udziat 1 prac¢ podczas obrad.

Wobec wyczerpania w catosci porzadku obrad — Przewodniczacy Rady Miasta
i Gminy — Czeslaw Wajda o godz. 17%° dokonat zamkniecia obrad XXI Sesji Rady Miasta
I Gminy Czarny Dunajec.

Protokotowata:
mgr Beata Stopka-Studencka Przewodniczacy Rady Miasta i Gminy
Insp.ds. RMiG Czestaw Wajda



