
P R O T O K Ó Ł  nr II/2024 

 II Sesji Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec 

odbytej w dniu 24 maja 2024 roku 

w sali widowiskowej Centrum Kultury 

i Promocji Gminy Czarny Dunajec 
 

 

Sesja rozpoczęła się o godzinie 9 
00 

 i trwała do godziny 16
 00

. 

Na ogólny skład 21 radnych w sesji udział brało 21 radnych. 

 

Lista obecności Radnych - stanowi załącznik nr 1 do protokołu. 

 

Ponadto w sesji uczestniczyli: 

 

Ratułowski Marcin – Burmistrz Miasta i Gminy, Jarończyk Michał - Sekretarz Miasta i Gminy, 

Styrczula Monika - Skarbnik Miasta i Gminy oraz kierownicy poszczególnych referatów Urzędu 

Miasta i Gminy i dyrektorzy jednostek organizacyjnych Gminy. 

 

Sołtysi poszczególnych Sołectw - zgodnie z załączoną listą obecności - stanowiącą załącznik                     

nr 2 do protokołu. 

Goście zaproszeni - zgodnie  z załączoną listą obecności stanowiącą załącznik nr 3 do protokołu, 

 

 

 Przewodniczący Rady – Pan Czesław Wajda o godz. 9
00 

otworzył sesję i po powitaniu 

radnych oraz gości udzielił głosu Przewodniczącej Rady Powiatu Pani Marii Domagale. Pani 

radna pogratulowała Burmistrzowi wygranej w wyborach i życzyła wielu sukcesów, dokończenia 

rozpoczętych w poprzedniej kadencji inwestycji, wielu środków zewnętrznych na nowe projekty 

oraz owocnej współpracy z Radą, sołtysami, kierownictwem urzędu, a także  

z mieszkańcami Gminy. Następnie pogratulowała wszystkim radnym uzyskania mandatu 

radnego i życzyła podejmowania dobrych uchwał dla dobra Gminy i jej mieszkańców. 

Przewodniczący Rady Czesław Wajda podziękował Pani radnej w imieniu całej Rady,  

pogratulował objęcia funkcji Przewodniczącej Rady Powiatu i życzył, aby praca na nowym 

stanowisku układała się jak najlepiej. Wyraził nadzieję na owocną współpracę. 

Następnie głos zabrał Burmistrz, który również pogratulował Pani Przewodniczącej Rady 

Powiatu i wyraził nadzieję, że za pośrednictwem Pani Marii, Gmina będzie miała dobry kontakt 

z Zarządem Powiatu. Poprosił o przekazanie pozdrowień dla nowo wybranego Pana Starosty 

oraz całego zarządu. 

 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda oświadczył, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w 

posiedzeniu uczestniczy 21 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 21 osób 

stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji. 

 

Przewodniczący poinformował zgromadzonych, że zgodnie z ustawą o samorządzie gminnym, 

obrady są transmitowane i utrwalane za pomocą urządzeń rejestrujących obraz i dźwięk. 

Nagrania udostępniane są w BIP oraz na stronie internetowej Gminy. Następnie Przewodniczący 

przypomniał, aby podczas wystąpień nie używać nazwisk oraz adresów, ale korzystać ze 

sformułowań typu: mieszkaniec, wnioskodawca.  Obowiązki te wynikają z przepisów RODO. 

Następnie Przewodniczący oznajmił, że do biura Rady wpłynęło powiadomienie o utworzeniu 

Klubu Radnych PiS, którego Przewodniczącym jest Pan Paweł Dziubek, zastępcą jest Pan 

Kazimierz Gąsienica, a sekretarzem jest Pani Joanna Turska. Przewodniczący poprosił  

o dostarczenie do biura Rady regulaminu.   
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Nawiązując do projektu porządku obrad, przekazanego wcześniej wszystkim radnym 

Przewodniczący Rady zawnioskował o wprowadzenie w pkt. 28 dodatkowego projektu uchwały  

w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza Miasta i Gminy Czarny Dunajec. 

Wskazał, że potrzeba podjęcia przedmiotowej uchwały wynika z rozpoczęcia nowej kadencji 

przez Burmistrza. Podkreślił, że składniki uposażenia nie będą zmienione, a treść podjętej 

uchwały będzie tożsama z dotychczas obowiązującą. 

W związku z tym pierwotny pkt. 28 automatycznie został przesunięty jako pkt. 29. 

Następnie Przewodniczący wniosek poddał pod głosowanie jawne imienne, w  wyniku którego 

nie został przyjęty 10 głosami „za” i 11 głosami „przeciw”. 

 

Protokół z głosowania – stanowi zał. nr 4 do niniejszego protokołu. 

 

Radny Daniel Domagała poprosił, aby Pani Skarbnik wyjaśniła konsekwencje niepodjęcia  

w najbliższej przyszłości uchwały w sprawie ustalenia wynagrodzenia Burmistrza.  

Głos w tej sprawie zabrał radca prawny Michał Chytła, który m.in. wyjaśnił, iż dotychczasowe 

poglądy orzecznictwa i doktryny (prezentowane do ok. 2022 r.) nie wymagały ażeby z upływem 

kadencji organu wykonawczego gminy aktualizował się po stronie organu stanowiącego 

obowiązek podjęcia nowej uchwały w przedmiocie ustalenia wynagrodzenia organu 

wykonawczego, i to niezależnie od tego, czy piastunem tego organu była osoba dotychczas 

zajmująca to stanowisko, czy też inna. Jako na uzasadnienie stanowiska wskazywano, iż skoro 

wolą Rady (organu stanowiącego) było ustalenie wynagrodzenia wójta/burmistrza/prezydenta 

miasta na określonym poziomie i skoro brak było w tym zakresie oddolnej inicjatywy 

skierowanej ku zmianie takiej uchwały (tego stanu rzeczy) to uchwała taka cały czas obowiązuje. 

Od bodajże ostatnich dwóch lat poglądy doktryny oraz organów nadzoru się w tym zakresie 

trochę zmieniły, a uchwale konstytuującej wysokość wynagrodzenia należnego organowi 

wykonawczemu zaczęto przypisywać walor „czasowego” obowiązywania – uzależniać jej 

obowiązywanie od upływu kadencji. Obecnie w doktrynie reprezentowane są poglądy, iż 

uchwała taka przestaje obowiązywać z chwilą upływu kadencji organu wykonawczego.  

W odniesieniu zaś do następstw niepodjęcia przez Radę przedmiotowej uchwały, radca prawny 

wskazał na uprawnienia organów nadzoru nad samorządem terytorialnym, w tym na uprawnienia 

nadzorcze Wojewody, które mogą się aktualizować w momencie niewykonywania przez Radę 

Gminy przysługujących jej prerogatyw, określonych w art. 18 ust. 2 pkt 2 u.s.g. (obowiązek  

w zakresie uchwalania wysokości wynagrodzenia wójta/burmistrza/prezydenta miasta). Radca 

podniósł również, iż zasadne będzie w takim wypadku bazowanie na dotychczas obowiązującej 

uchwale. 

 

Radna Lucyna Hosaniak stwierdziła, że Rada rozpoczęła swoją pracę dobrze, w zgodzie  

i w koalicji, a teraz pojawił się problem, który uwidocznił wyraźny podział i brak współpracy. 

 

Wiceprzewodniczący RMiG Paweł Dziubek oznajmił, że wiele razy zwracał uwagę, żeby nie 

przekazywać uchwał w ostatniej chwili, ponieważ nie można się z nimi zapoznać przed 

oddaniem głosu. Dokumenty powinny być dostarczone radnym przynajmniej siedem dni przed 

sesją. 

 

Radny Bartłomiej Bukowski zapytał, czy konieczne jest podejmowanie przedmiotowej uchwały, 

skoro poprzednia obowiązuje i czy uchwały dotyczące diet radnych i sołtysów również trzeba 

będzie na nowo podejmować. 

 

Radna Zofia Kierkowska wskazała, że w projekcie uchwały brakuje informacji, ile wynosiło 

wynagrodzenie Burmistrza i ile będzie wynosiło, więc nie wiadomo nad czym głosować. 

Przewodniczący Czesław Wajda ponownie oznajmił, że kwoty nie zostaną zmienione. 
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Na pytanie radnego Bukowskiego odpowiedzi udzielił radca prawny, który oznajmił, że ta 

uchwała dotyczy ustalenia wynagrodzenia organu wykonawczego, do niedawna kwestie 

wynagrodzenia wójta/burmistrza były niejako utożsamiane z kwestiami diet przysługujących 

radnym.  

Z racji tego, że wynagrodzenie wójta/burmistrza nie powinno być nigdy utożsamiane z dietami  

i uposażeniem przysługującym radnym z tytułu wykonywania przez nich mandatu, przyjęto że 

wynagrodzenie organu wykonawczego rozumowane jako ekwiwalent za wykonywaną przez 

niego pracę, ulega dezaktualizacji wraz z upływem kadencji. Powyższe nie odnosi się do diet  

i uposażeń radnych, gdyż elementy te nie są utożsamiane z wynagrodzeniem. 

 

Radna Zofia Kierkowska oznajmiła, że w projekcie uchwały brakuje również informacji 

dotyczącej minimalnej i maksymalnej kwoty wynagrodzenia. 

 

Przewodniczący RMiG stwierdził, że pytania radnych są zasadne, ale nie w tym momencie, kiedy 

uchwała nie została wprowadzona do porządku obrad i nie będzie procedowana.  

 

Następnie projekt porządku obrad został poddany pod jawne imienne głosowanie, w wyniku 

którego został przyjęty przy 20 głosach „za” oraz 1 głosie „przeciw” w brzmieniu jak poniżej:  

 

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocności obrad. 

2. Przyjęcie porządku obrad. 

3. Przyjęcie protokołu I Sesji Rady Miasta i Gminy. 

4. Sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy o pracy w okresie międzysesyjnym, 

5. Informacja Przewodniczącego Rady Miasta i Gminy o działaniach podejmowanych  

w okresie międzysesyjnym. 

6. Podjęcie uchwał w sprawie powołania składów osobowych stałych komisji Rady: 

a. Komisji Rewizyjnej; 

b. Komisji Skarg, Wniosków i Petycji; 

c. Komisji Rozwoju, Budżetu i Spraw Statutowych; 

d. Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki; 

e. Komisji Spraw Obywatelskich, Zdrowia i Pomocy Społecznej; 

f. Komisji Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Gospodarki Komunalnej; 

g. Komisji Ładu Przestrzennego, Infrastruktury i Bezpieczeństwa; 

h. Komisji Uzdrowiskowej. 

7. Podjęcie uchwały w sprawie wyboru Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, 

8. Podjęcie uchwały w sprawie wyboru Przewodniczącego Komisji, Skarg, Wniosków i Petycji 

9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany budżetu miasta i gminy na rok 2024 oraz zmiany 

Uchwały Nr LXVI/687/2023 Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec z dnia 29 grudnia 2023 

roku w sprawie budżetu Miasta i Gminy Czarny Dunajec na rok 2024. 

10.Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr LXVI/688/2023 Rady Miasta i Gminy 

Czarny Dunajec w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Czarny 

Dunajec na lata 2024 – 2035. 

11.Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia Państwowej Straży Pożarnej pomocy finansowej za 

pośrednictwem Wojewódzkiego Funduszu Wsparcia Państwowej Straży Pożarnej. 

12.Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Gminy Nowy Targ. 

13.Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu 

Nowotarskiego. 

14. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę Czarny 

Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 497/5, położonej w 

miejscowości Ciche. 
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15. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę Czarny 

Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 518/6, położonej w 

miejscowości Ciche. 

16. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę Czarny 

Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 536/4, położonej w 

miejscowości Ciche. 

17. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę Czarny 

Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 557/2, położonej w 

miejscowości Ciche. 

18. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego 

trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec umowy dzierżawy, której 

przedmiotem są nieruchomości położone w miejscowości Czarny Dunajec o nr ewid. 14976, 

7186, 7188 ,7191, 7196, 14889, 14890, 14892, 14897, 14943, 14945, 7200, 7193, 14969/2, 

7214, 7197, 14970, 14963, 14961, 14960, 7192, 7187, 14975, 14968, 14966, 7205, 14965, 

7212, 7210, 7198, 7203, 7218, 14964, 7194 na czas oznaczony, tj. do dnia 30 kwietnia 2034 

roku. 

19. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego 

trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec kolejnej umowy dzierżawy z 

dotychczasowym dzierżawcą, której przedmiotem jest nieruchomość położona w 

miejscowości Czarny Dunajec stanowiąca część dz. ewid. nr 1914/68 na czas oznaczony tj. 

do dnia 31 grudnia 2025 roku. 

20. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego 

trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec umowy dzierżawy, której 

przedmiotem jest nieruchomość położona w miejscowości Czarny Dunajec stanowiąca dz. 

ewid. nr 131/1 na czas oznaczony tj. do dnia 31 maja 2034 roku. 

21. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę Czarny 

Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 6149, 6155, położonej w 

miejscowości Czarny Dunajec. 

22. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę Czarny 

Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 10412/1, 10409/2, 

położonej w miejscowości Stare Bystre. 

23. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie zamiany nieruchomości 

pomiędzy Miastem i Gminą Czarny Dunajec a prywatnym właścicielem nieruchomości 

stanowiącej według wstępnego projektu podziału dz. ewid. nr 8014/4 położoną w 

miejscowości Koniówka. 

24. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie przetargowym 

nieruchomości stanowiącej dz. ewid.  nr 2456/6, położonej w miejscowości Załuczne. 

25. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie przetargowym 

nieruchomości stanowiącej dz. ewid.  nr 3035/4, położonej w miejscowości Czarny Dunajec. 

26. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie przetargowym 

nieruchomości stanowiącej dz. ewid.  nr 7642/5, położonej w miejscowości Podczerwone. 

27. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na ustalenie służebności gruntowej przez 

nieruchomość stanowiącą dz. ewid. nr 5218, położonej w miejscowości Czarny Dunajec. 

28.Interpelacje i zapytania radnych, 

29.Wolne wnioski i informacje. 

30.Zakończenie obrad Sesji. 
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Protokół z przeprowadzonego głosowania jawnego imiennego – stanowi zał. nr 5 do niniejszego 

protokołu. 

 

Ad. pkt. 3. Przyjęcie protokołu I Sesji Rady Miasta i Gminy. 

Radny Bartłomiej Bukowski zapoznał się z protokołem, nie wnosił uwag i zawnioskował o jego 

przyjęcie bez czytania.  

 

W związku z tym, że pozostali radni nie wnosili zastrzeżeń do protokołu – Przewodniczący 

poddał przyjęcie protokołu pod głosowanie, w wyniku którego Protokół I Sesji Rady Miasta  

i Gminy został przyjęty bez czytania, jednogłośnie przy 21 głosach „za”. 

 

Protokół z przeprowadzonego imiennego głosowania – stanowi zał. nr 6 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 4. Sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy o pracy w okresie międzysesyjnym. 

 

Burmistrz Miasta i Gminy Marcin Ratułowski oznajmił, że sprawozdanie o pracy w okresie 

międzysesyjnym  zostało radnym przekazane i poprosił o ewentualne pytania. 

 

Wiceprzewodniczący RMiG Paweł Dziubek zapytał o powód nieobecności Burmistrza i Pani 

Dyrektor GZO na XX Konkursie Pieśni Religijnej w Starem Bystrem w dniu 9 maja br. 

Pan Burmistrz oznajmił, że w tym czasie na pewno przyjmował strony i dlatego nie był obecny 

na konkursie. Dodał, że nie bierze udziału we wszystkich uroczystościach i wydarzeniach, jakie 

odbywają się w Gminie. 

Radny Paweł Dziubek wskazał, że na jednej z poprzednich sesji była mowa o tym, że szkoły 

katolickie są zaniedbane i niedobre, a będąc na takim konkursie można było zobaczyć jak te 

szkoły wyglądają. Radny stwierdził, że wszystkie dzieci są nasze i należy doceniać ich starania. 

Następnie głos zabrała Dyrektor GZO Iwona Wontorczyk i oznajmiła, że jej i Burmistrza 

nieobecność nie wynikała ze złośliwości wobec szkół stowarzyszenia. W tym dniu, od godziny 

11.00 odbywała się narada kierowników u Burmistrza, a do Starego Bystrego został 

oddelegowany Dyrektor GOPS Rafał Wilkus. Ponadto zaproszenie na konkurs przysłano pocztą, 

co zdarza się pierwszy raz. Zazwyczaj dyrektorzy szkół przychodzą osobiście z zaproszeniami. 

 

Wiceprzewodniczący Paweł Dziubek zwrócił się do Burmistrza i zapytał, czy to w okresie 

międzysesyjnym zdecydował, że nie będzie zbierał gabarytów. 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda poprosił o przeniesienie tego pytania do „wolnych 

wniosków”, ponieważ trzeba będzie wyjaśnić, dlaczego nie ma tej działalności i czy będzie 

wznowiona. 

Radny Paweł Dziubek oznajmił, że zwróci się z tym pytaniem później, a teraz chce uzyskać tylko 

odpowiedź, czy ta decyzja została podjęta w okresie międzysesyjnym. 

Pan Burmistrz wskazał, że w ubiegłym roku na terenie Gminy został uruchomiony Punkt 

Selektywnej Zbiórki Odpadów w Czarnym Dunajcu i również w ubiegłym roku została podjęta 

decyzja o zaprzestaniu zbierania gabarytów.  

W przetargu na zagospodarowanie i odbiór odpadów, który wygrała spółka FCC nie było 

informacji o mobilnym PSZOK-u, ponieważ jest PSZOK stacjonarny. Na tę decyzję wyraziła 

zgodę Rada Miasta i Gminy Czarny Dunajec i to Rada jako władza Gminy powinna informować 

mieszkańców, że nie ma już mobilnego PSZOK-u, tylko jest PSZOK stacjonarny. 

Pan Burmistrz oznajmił, że jeżeli Rada chce, aby gabaryty były zbierane, to trzeba zabezpieczyć 

odpowiednią kwotę do postępowania przetargowego na przyszły rok. Wskazał, że właściwa 

Komisja do spraw gospodarki komunalnej może zająć się tym tematem w najbliższym czasie. 
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Przewodniczący RMiG Czesław Wajda oznajmił, że w poprzednich latach gabaryty były 

odbierane dwa razy w roku, więc teraz, kiedy został uruchomiony PSZOK, należy rozważyć tę 

decyzję i wrócić do zbierania gabarytów raz w roku. Wskazał, że osoby starsze nie mają 

możliwości, ani siły, żeby przywieść do Czarnego Dunajca jakieś meble, a poza tym istnieje 

zagrożenie, że gabaryty będą wyrzucane do potoków.    

Radny Sebastian Chowaniec zgodził się z Panem Przewodniczącym, a następnie zwrócił się do 

Burmistrza i oznajmił, że nowi radni powinni zapoznać się z pewnymi mechanizmami 

uchwalania i wydatkowania środków. Przypomniał, że Rada głosuje i przeznacza środki w 

budżecie na wykonanie zadania oraz powierza wykonanie zadania Burmistrzowi, który ustala ze 

swoimi pracownikami specyfikacje do przetargu oraz szczegóły wykonania zadania. Oznajmił, 

że to nie Rada podjęła decyzję o zaprzestaniu zbierania gabarytów, ale Pan Burmistrz. 

Stwierdził, że należy przywrócić odbiór gabarytów jeden raz w roku. Podkreślił, że uruchomienie 

PSZOK-u było bardzo dobrą decyzją Pana Burmistrza. Sam skorzystał już z PSZOK-u i odwiózł 

swoje gabaryty. Stwierdził, że  jest to bardzo wygodne, ale wiele osób nie ma takiej możliwości i 

odbiór gabarytów raz w roku musi być.  

Pan Burmistrz oznajmił, że takie argumenty były podnoszone podczas poprzedniej kadencji, ale 

wiąże się to z odpowiednią kwotą, którą trzeba zabezpieczyć w budżecie. Czyli Rada musi  

dokonać w pewnych sektorach cięć i dołożyć pieniądze na mobilny PSZOK. Odpowiednia 

Komisja i tutejszy urząd wszystko przygotuje, ale może wyniknąć problem, że Sołectwa nie będą 

miały środków na inwestycje, bo pieniądze będą wydawane na bieżące wydatki. Dochody Gminy 

są stałe, a wydatki zwiększają się z roku na rok, m.in. z uwagi na czynniki zewnętrzne i 

inflacyjne oraz zwiększenie zakresu obowiązków, jakie spoczywają na samorządach. Na 

właściwej Komisji odbędzie się debata iw tym zakresie i na pewno zostanie wypracowane 

porozumienie, na które będzie stać Gminę i które zadowoli mieszkańców. 

Radny Sebastian Chowaniec oznajmił, że większość sąsiednich gmin zabiera gabaryty i zwozi. 

Stwierdził, że nie widzi żadnego problemu i potrzeby przeznaczenia potężnych środków na to 

zadanie. Referat Komunalny ma już część sprzętu, którym będzie można takie prace wykonać. 

Przewodniczący RMiG przypomniał, że główną ideą budowy PSZOK-u było umożliwienie 

mieszkańcom zadysponowania swoich odpadów, nie czekając pół roku na mobilne zbieranie 

gabarytów. Podkreślił, że trzeba wrócić do odbioru gabarytów raz na rok. Poprosił  

o przygotowanie zestawienia obecnej sytuacji finansowej, związanej z gospodarowaniem 

odpadami. 

Następnie głos zabrał Wiceprzewodniczący Tadeusz Czepiel, który wskazał, że ustalenia były 

takie, żeby zapewnić mieszkańcom możliwość przywozu gabarytów do punktu odbioru w każdej 

chwili. Natomiast jest wiele starszych osób, które nie są w stanie tego zrobić. Może zdarzyć się 

tak, że wiele gabarytów zostanie wywiezionych do lasów, czy potoków i to Gmina poniesie 

koszty związane z ich wywozem. Należy rozwiązać ten problem i porozmawiać spokojnie.  

 

Kierownik Referatu Komunalnego Adam Mucha odniósł się do wypowiedzi radnego Sebastiana 

Chowańca, jakoby zakłady komunalne z ościennych gmin wywoziły gabaryty i oznajmił, że 

Zakład Komunalny w Nowym Targu nie zbiera odpadów. Odpady zbierane są w Krościenku, 

które dysponuje samochodami do tego przeznaczonymi oraz ponad dwudziestoma 

pracownikami. Następnie wskazał, że za odpady, które zostały pozostawione w różnych 

miejscach odpowiada właściciel gruntu. Kierownik odniósł się również do tematu kosztów  

i oszacował, że jednokrotna zbiórka odpadów gabarytowych w odniesieniu do lat poprzednich 

może generować około 500.000,00 zł.  

Następnie Kierownik Adam Mucha poinformował, że od początku roku wielu mieszkańców 

korzysta z PSZOK-u i na jeden dzień otwarcia przypada prawie dziesięć osób. Tylko osoby 

nieliczne są niezadowolone z braku odbioru gabarytów.  

 

Radna Małgorzata Garczek poprosiła, aby Kierownik podał godziny i dni otwarcia PSZOK-u, 

ponieważ mieszkańcy nie orientują się w tym temacie. 
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Kierownik oznajmił, że informacja znajduje się na stronie internetowej Gminy. Następnie 

oznajmił, że PSZOK otwarty jest w każdy wtorek i czwartek w godz. 8
00

- 13
00

 oraz w pierwszą  

i trzecią sobotę miesiąca w godz. 8
00 

– 12
00

. 

 

Wiceprzewodniczący RMiG Paweł Dziubek wskazał, że mieszkańcy płacą tę samą stawkę za 

odbiór odpadów, a odebrano im możliwość wystawiania w swojej lokalizacji gabarytów i ich 

odbioru. Ponadto narażeni są na ponoszenie kosztów transportu. Radny zapowiedział, że  

znajdzie miejsce znajdujące się na terenie gminnym, skąd Gmina będzie musiała wywozić 

gabaryty. Wskazał, że Referat Komunalny ma ciągnik oraz przyczepę, więc będzie miał czym 

pozbierać te odpady. Potwierdził, że PSZOK jest potrzebny, ale wiele osób nie ma własnego 

środka transportu na dowóz odpadów. Radny zapowiedział, że poczyni starania, aby przywrócić 

odbiór gabarytów.  

  

Radny Daniel Domagała zabrał głos i poinformował, że istnieje aplikacja na telefon, która się 

nazywa „kiedy śmieci”. Wskazał, że jest ona bardzo pomocna, ponieważ informuje o terminach 

wywozu odpadów, godzinach otwarcia PSZOK-u, a także wyświetla przypomnienia. 

 

Informacja ta stanowi zał. nr 7 do protokołu. 

 

 

Ad. pkt. 5. Informację Przewodniczącego Rady Gminy o działaniach podejmowanych  

w okresie międzysesyjnym przedstawił – Czesław Wajda Przewodniczący Rady Miasta  

i  Gminy. 

 

 

Ad. pkt. 6. Podjęcie uchwał w sprawie powołania składów osobowych stałych komisji 

Rady. 

 

a. Komisji Rewizyjnej; 

b. Komisji Skarg, Wniosków i Petycji; 

c. Komisji Rozwoju, Budżetu i Spraw Statutowych; 

d. Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki; 

e. Komisji Spraw Obywatelskich, Zdrowia i Pomocy Społecznej; 

f. Komisji Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Gospodarki Komunalnej; 

g. Komisji Ładu Przestrzennego, Infrastruktury i Bezpieczeństwa; 

h. Komisji Uzdrowiskowej. 

 

 

Na wstępie Przewodniczący Rady poinformował, iż zgodnie z § 15 statutu Gminy Czarny 

Dunajec Rada Gminy powołuje 8 stałych komisji. Komisja może liczyć od 3 do 9 radnych. 

Radny ma obowiązek być członkiem nie mniej niż 2-ch komisji stałych. Przewodniczący lub 

zastępca przewodniczącego komisji wybierany jest przez członków danej komisji.                                            

Natomiast Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej wybiera Rada – zgodnie z § 85 ust. 3.   statutu 

gminy, oraz Przewodniczącego Komisji Skarg, Wniosków i Petycji wybiera Rada Miasta i 

Gminy – zgodnie z § 111 ust. tegoż statutu. Wszystkie głosowania będą jawne. Zgodnie ze 

Statutem, Klub Radnych „PiS”, który został zgłoszony, powinien mieć swojego przedstawiciela 

w Komisji Rewizyjnej oraz w Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.  

 

W tym miejscu Przewodniczący Rady zarządził piętnastominutową przerwę. 

 

Przewodniczący wznowił obrady i poprosił radnych, aby przy wyborze kandydatów oraz 

głosowaniu w sprawie podjęcia uchwał, kierowali się własnym rozumem oraz dobrem Gminy. 



 8 

 

Następnie, każdy radny wyraził wolę pracy, wpisując się do odpowiedniej komisji.                                      

Po zamknięciu list - Przewodniczący Rady kolejno przeprowadzał głosowanie w sprawie 

powoływania składów osobowych stałych komisji Rady: 

 

ppkt. a) 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 21 radnych biorących udział w posiedzeniu – jednogłośnie, 21 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/6/2024 w sprawie powołania Komisji Rewizyjnej, która 

wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi zał. nr 8 do niniejszego protokołu. 

 

ppkt. b) 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 21 radnych biorących udział w posiedzeniu – jednogłośnie, 21 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/7/2024 w sprawie powołania Komisji Skarg, Wniosków 

i Petycji, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi zał. nr 9 do 

niniejszego protokołu. 

 

ppkt. c) 

 

W związku z tym, że do Komisji Rozwoju, Budżetu i Spraw Statutowych zostało zgłoszonych 10 

kandydatów tj. w liczbie większej od maksymalnego składu – zgodnie z § 67 ust.2 pkt. 2 Statutu 

Miasta i Gminy dokonywano głosowania nad poszczególnymi kandydatami w kolejności 

alfabetycznej. Każdy z radnych mógł oddać głos wyłącznie na jednego kandydata. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydata Sebastiana Chowańca - stanowi zał. nr 10 do 

protokołu. Kandydat uzyskał 2 głosy. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydata Tadeusza Czepiela - stanowi zał. nr 11 do 

protokołu. Kandydat uzyskał 2 głosy. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydata Piotra Duraja - stanowi zał. nr 12 do 

protokołu. Kandydat uzyskał 2 głosy. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydata Daniela Domagały - stanowi zał. nr 13 do 

protokołu. Kandydat uzyskał 2 głosy. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydatki Małgorzaty Garczek - stanowi zał.                       

nr 14 do protokołu. Kandydatka uzyskała 2 głosy. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydata Stanisława Harbuta - stanowi zał.                       

nr 15 do protokołu. Kandydat uzyskał 2 głosy. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydata Tomasza Jędrzejowskiego - stanowi zał.                       

nr 16 do protokołu. Kandydat uzyskał 2 głosy. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydatki Zofii Kierkowskiej - stanowi zał.                       

nr 17 do protokołu. Kandydatka uzyskała 3 głosy. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydata Kazimierza Koisa - stanowi zał.                       

nr 18 do protokołu. Kandydat uzyskał 2 głosy. 

Protokół głosowania jawnego imiennego kandydata Dariusza Łasia - stanowi zał.                       

nr 19 do protokołu. Kandydat uzyskał 2 głosy. 

 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda poinformował, że w związku z tym, że skład Komisji 

Rozwoju, Budżetu i Spraw Statutowych nie został wyłoniony, procedura będzie  powtarzana do 

skutku. Następnie poprosił o zgłaszanie kandydatów i ogłosił przerwę. 

 

Przewodniczący RMiG wznowił obrady i poinformował, że powołanie Komisji Budżetowej jest 

niezbędne do procedowania kolejnych projektów uchwał. Każda uchwała podlega zatwierdzeniu 

przez Wojewodę, który może cofnąć daną uchwałę do ponownego rozpatrzenia lub ją uchylić.  
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Nie udało się wyłonić składu Komisji i zgłoszono ponownie tych samych 10 kandydatów, więc 

procedura zostanie powtórzona. 

 

Wiceprzewodniczący RMiG Paweł Dziubek oznajmił, że zgłasza w imieniu Klubu Radnych PiS 

wniosek o procedowanie kolejnych składów komisji, w których jest to możliwe, a pozostałe 

procedowanie należy przenieść na kolejną sesję. W tym czasie podjęta zostanie próba zmiany 

Statutu. 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda zapytał, co wnioskuje radny Paweł Dziubek  

w stosunku do uchwał, które dzisiaj maja być podjęte. Są to ważne uchwały, które dotyczą 

zakupów, dzierżaw, i na które czekają mieszkańcy. 

Wiceprzewodniczący Paweł Dziubek przypomniał, że rozmawiał z Przewodniczącym 

Czesławem Wajdą na temat przeniesienia wolnych środków na Sołectwa i Przewodniczący 

powiedział, że trzeba to jak najszybciej zrobić, tymczasem w budżecie ich nie widać. 

Przewodniczący oznajmił, że o to należy zapytać Pani Skarbnik. 

Burmistrz Marcin Ratułowski oznajmił, że nie wie, czy Państwo radni zdają sobie sprawę z 

powagi sytuacji, ponieważ taka sytuacja spowoduje utratę dotacji na bon do zakupu samochodu 

ciężkiego dla OSP Piekielnik. Zaapelował o rozsądek. 

Radny Sebastian Chowaniec zarzucił Burmistrzowi szantaż. Paweł Dziubek oświadczył, że nie 

ma jego zgody, aby Burmistrz wypowiadał publicznie takie słowa.  

Pan Burmistrz oznajmił, że przekazał informację, a radni będą się tłumaczyć przed swoimi 

mieszkańcami.    

Wiceprzewodniczący RMiG Paweł Dziubek oświadczył, że nie ma jego zgody, aby Burmistrz 

wypowiadał publicznie takie słowa i wprowadzał szantaż. Stwierdził, że jest to pokazywanie 

radnych w złym świetle przed mieszkańcami.  

Burmistrz oznajmił, że Pani Skarbnik odczyta pismo do kiedy trzeba potwierdzić, że Gmina 

przyjmuje dotację. Wskazał, że są wytyczne, na podstawie których trzeba wprowadzić zmiany w 

budżecie. Podkreślił, że Komisja Rozwoju, Budżetu i Spraw Statutowych pracuje m.in. nad 

Statutem, więc bez niej niemożliwe jest dokonywanie zmian w Statucie. Burmistrz stwierdził 

również, że Rada może pracować bez Komisji i podejmować tylko uchwały, ale wtedy nie będzie 

to zgodne ze Statutem Miasta i Gminy. Następnie Burmistrz zwrócił się do Przewodniczącego 

RMiG i oznajmił, że składa wniosek formalny o przesunięcie wszystkich uchwał dotyczących 

budżetu oraz pozostałych, dotyczących m.in. dzierżaw przed punkty związane z powołaniem 

Komisji. Wskazał, że urzędnicy mają dużo pracy i powinni być oddelegowani. Oznajmił 

również, że podjęcie uchwały z pominięciem opinii właściwej Komisji, może skutkować i zostać 

zakwalifikowane jako istotne naruszenie prawa. Poprosił o przegłosowanie wniosku, ponieważ, 

jeśli uchwały nie zostaną podjęte, to sesja będzie bezprzedmiotowa. 

Przewodniczący Czesław Wajda przypomniał, że przed wyborem pierwszej Komisji prosił o 

kierowanie się rozumem i dobrem Gminy. Oznajmił, że rozpoczął procedurę wyboru Komisji 

Budżetowej i będzie ją kontynuował. Przewodniczący stwierdził, że jeżeli to się nie uda, to 

wtedy rozpatrywane będą złożone wnioski. 

 

Ponownie do Komisji Rozwoju, Budżetu i Spraw Statutowych zostało zgłoszonych 10 

kandydatów tj. w liczbie większej od maksymalnego składu – zgodnie z § 67 ust.2 pkt. 2 Statutu 

Miasta i Gminy dokonywano głosowania nad poszczególnymi kandydatami w kolejności 

alfabetycznej. Każdy z radnych mógł oddać głos wyłącznie na jednego kandydata. Uzyskano 

wynik tożsamy z poprzednim głosowaniem. 

 

Kandydat Sebastian Chowaniec uzyskał 2 głosy. 

Kandydat Tadeusz Czepiel uzyskał 2 głosy. 

Kandydat Piotr Duraj uzyskał 2 głosy. 

Kandydata Daniel Domagała uzyskał 2 głosy. 

Kandydatka Małgorzata Garczek uzyskała 2 głosy. 
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Kandydat Stanisław Harbut uzyskał 2 głosy. 

Kandydat Tomasz Jędrzejowski uzyskał 2 głosy. 

Kandydatka Zofia Kierkowska uzyskała 3 głosy. 

Kandydat Kazimierz Kois uzyskał 2 głosy. 

Kandydat Dariusz Łaś uzyskał 2 głosy. 

 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda oznajmił, że nie uzyskano rozstrzygnięcia w kwestii 

wyboru Komisji Budżetowej i zarządził przerwę. 

 

Po wznowieniu obrad Przewodniczący przywołał z treści Statutu przepisy regulujące kwestie 

dotyczące przerwania obrad sesji i okolicznościach, w których przepisy te mogą być 

zastosowane. Wskazał, że dalsze procedowanie porządku obrad bez Komisji Budżetowej i bez 

jej opinii byłoby niezgodne z prawem i najprawdopodobniej zostałyby uchylone. 

Następnie Przewodniczący zwrócił się do Burmistrza i zapytał, czy podtrzymuje swój wniosek, 

czy go wycofuje. 

Burmistrz Marcin Ratułowski oznajmił, że wycofuje swój wniosek. 

Kolejno Przewodniczący zwrócił się z tym samym pytaniem do Wiceprzewodniczącego Pawła 

Dziubka, który oświadczył, że podtrzymuje swój wniosek. 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda oznajmił, że w związku z zaistniałą sytuacją zgłasza 

wniosek dalej idący i wnosi o przerwanie obrad ze względu na nieprzewidziane przeszkody. 

Następnie poprosił o komentarz radcę prawnego. 

Michał Chytła stwierdził, że istnieje realne ryzyko związane z tym, że podjęte dzisiaj uchwały, 

zwłaszcza te, dotyczące spraw budżetowych, mienia oraz właścicielskich z pominięciem opinii 

komisji będą unieważnione. Naczelny Sąd Administracyjny wielokrotnie wskazywał w swoich 

orzeczeniach, że statut ma charakter normatywny, czyli jest aktem prawnym, który podlega 

również publikacji, tak jak inne przepisy aktów prawa miejscowego. W związku z tym podjęcie 

jakiejkolwiek uchwały, niezgodnej z procedurą przewidzianą w Statucie skutkuje koniecznością 

wyeliminowania ich z obrotu prawnego, czyli nieważności. 

Przewodniczący RMiG poprosił o przygotowanie głosowania nad wnioskiem o przerwanie sesji 

ze względu na niemożność wyczerpania porządku obrad i inne nieprzewidziane przeszkody. 

Oznajmił, że termin nowej sesji wyznacza na dzień 28 maja o godz. 9.00. 

 

Następnie głos zabrał Wiceprzewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel i zaapelował, aby przychylić 

się do wniosku Burmistrza i najpierw procedować uchwały budżetowe oraz uchwały dotyczące 

dzierżaw i własności, a na koniec zostawić powołanie Komisji, w których jest więcej niż 

dopuszczalna liczba kandydatów. Wskazał, że prawo nie zostanie złamane, ponieważ Komisje 

nie zostały powołane. Zwrócił się do Przewodniczącego RMiG i poprosił o kontynuowanie obrad 

i podjęcie uchwał, które są ważne.  

Przewodniczący Czesław Wajda oznajmił, że musi przychylić się do opinii radcy prawnego, 

który wyjaśnił, z jakimi konsekwencjami należy się liczyć, jeżeli nie zostaną spełnione wszystkie 

obowiązki. Zaznaczył, że jest tu po to, aby procedować uchwały zgodnie  

z obowiązującym prawem, w sposób jasny, przejrzysty i klarowny. 

 

Radna Małgorzata Garczek zaproponowała, żeby usunąć dwie osoby z Komisji Budżetowej, po 

jednej z każdej strony i będzie można głosować nad uchwałą blokiem. Podkreśliła, że będzie to 

sprawiedliwe wyjście dla każdej ze stron.  

 

Przewodniczący Czesław Wajda zarządził głosowanie w sprawie przyjęcia wniosku o przerwanie 

obrad i wznowienie ich w dniu 28 maja. Rada Miasta i Gminy odrzuciła wniosek 10 głosami 

„za” i 11 głosami „przeciw”. Protokół imiennego jawnego głosowania stanowi zał. nr 20 do 

niniejszego Protokołu. 
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Następnie Przewodniczący RMiG poprosił Wiceprzewodniczącego Pawła Dziubka  

o sformułowanie swojego wniosku.  

Wiceprzewodniczący oznajmił, że wnioskuje o kontynuowanie głosowania nad powołaniem 

Komisji, w których jest możliwe przegłosowanie, a uchwały w sprawie powołania Komisji, gdzie 

nie jest to możliwe, przenieść na kolejną sesję oraz o przeprowadzenie głosowania nad 

podjęciem uchwał, znajdujących się w dalszej części porządku obrad.  

 

Przewodniczący Czesław Wajda poprosił o przygotowanie wniosku radnego Pawła Dziubka  

o kontynuowanie wyboru Komisji i przejście do kolejnego punktu. 

 

Radny Bartłomiej Bukowski zaproponował, aby przenieść cały pkt 6 na koniec porządku obrad  

i procedować podjęcie kolejnych uchwał. Oznajmił, że, aby uniknąć analogicznej sytuacji, 

wycofuje swoją kandydaturę do Komisji Ładu Przestrzennego, Infrastruktury i Bezpieczeństwa. 

 

Przewodniczący RMiG ponownie poprosił radnego Pawła Dziubka o sprecyzowanie wniosku. 

Wiceprzewodniczący Paweł Dziubek oznajmił, że jego wniosek jest taki, żeby przejść do 

głosowania nad następnymi podpunktami, w ppkt C, dotyczący powołania Komisji Budżetowej 

zostawić bez głosowania i przenieść na ostatnią pozycję. 

Przewodniczący Czesław Wajda stwierdził, że nie jest to czytelny wniosek i zarządził 

pięciominutową przerwę w celu zredagowania wniosku. 

 

Wznowienie obrad.  

Przewodniczący RMiG udzielił głosu Wiceprzewodniczącemu Pawłowi Dziubkowi, który 

oświadczył, że w związku z uzyskaniem porozumienia przez wszystkich radnych, wycofuje swój 

wniosek. 

 

Przystąpiono do głosowania nad podjęciem uchwały w sprawie powołania Komisji Rozwoju, 

Budżetu i Spraw Statutowych.  

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 21 radnych biorących udział w posiedzeniu – 20 głosami „za” 

i 1 „nieoddanym” podjęła Uchwałę Nr II/8/2024 w sprawie powołania Komisji Rozwoju, 

Budżetu i Spraw Statutowych, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – 

stanowi zał. nr 21 do niniejszego protokołu. 

 

ppkt. d) 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 21 radnych biorących udział w posiedzeniu – 20 głosami „za” 

i 1 „nieoddanym” podjęła Uchwałę Nr II/9/2024 w sprawie powołania Komisji Oświaty, 

Kultury, Sportu i Turystyki, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – 

stanowi zał. nr 22 do niniejszego protokołu. 

 

ppkt. e) 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 21 radnych biorących udział w posiedzeniu – 21 głosami „za” 

podjęła Uchwałę Nr II/10/2024 w sprawie powołania Komisji Spraw Obywatelskich, 

Zdrowia i Pomocy Społecznej, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – 

stanowi zał. nr 23 do niniejszego protokołu. 

 

ppkt. f) 
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Rada Miasta i Gminy w obecności 21 radnych biorących udział w posiedzeniu – 21 głosami „za” 

podjęła Uchwałę Nr II/11/2024 w sprawie powołania Komisji Rolnictwa, Ochrony 

Środowiska i Gospodarki Komunalnej, która wraz z Protokołem jawnego imiennego 

głosowania – stanowi zał. nr 24 do niniejszego protokołu. 

 

ppkt. g) 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 21 radnych biorących udział w posiedzeniu – 21 głosami „za” 

podjęła Uchwałę Nr II/12/2024 w sprawie powołania Komisji Ładu Przestrzennego, 

Infrastruktury i Bezpieczeństwa, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – 

stanowi zał.  nr 25 do niniejszego protokołu. 

 

ppkt. h) 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 21 radnych biorących udział w posiedzeniu – 21 głosami „za” 

podjęła Uchwałę Nr II/13/2024 w sprawie powołania Komisji Uzdrowiskowej, która wraz z 

Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 26 do niniejszego protokołu. 

 

 

Ad. pkt. 7. Zgodnie § 85 ust. 3. Statutu Miasta i Gminy Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej 

wybiera Rada. 

Na przewodniczącego Komisji Rewizyjnej został zgłoszona radna Małgorzata Garczek, która 

wyraziła zgodę na kandydowanie. W związku z tym, że nie zgłaszano więcej kandydatów – 

Przewodniczący Rady dokonał zamknięcia listy zgłoszeń, przystąpiono do podjęcia uchwały: 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 21 radnych biorących udział w posiedzeniu – 21 głosami „za” 

podjęła Uchwałę Nr II/14/2024 w sprawie wyboru Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej, 

która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 27 do niniejszego 

protokołu. 

 

Ad. pkt. 8. Stosownie do § 111 ust. 5 Statutu Miasta i Gminy Przewodniczącego Komisji Skarg, 

Wniosków i Petycji wybiera Rada. Na Przewodniczącego zostały zgłoszone dwie kandydatury: 

radnego Pawła Morawy oraz radnego Dariusza Łasia, którzy wyrazili zgodę na kandydowanie.  

Wobec powyższego przeprowadzono osobne głosowanie na każdego z kandydatów. 

 

Kandydat Paweł Morawa uzyskał 11 głosów. Protokół jawnego imiennego głosowania 

stanowi zał. nr 28 do niniejszego protokołu.  

Kandydat Dariusz Łaś uzyskał 10 głosów. Protokół jawnego imiennego głosowania stanowi 

zał. nr 29 do niniejszego protokołu.  

 

Przewodniczący RMiG poinformował, że Przewodniczącym Komisji Skarg, Wniosków  

i Petycji został radny Paweł Morawa. 

 

Przewodniczący RMiG ogłosił przerwę. 

Wznowienie obrad.  

Przewodniczący Czesław Wajda poinformował, że w trakcie przerwy odbyło się posiedzenie 

połączonych Komisji: Rozwoju, Budżetu i Spraw Statutowych oraz Rolnictwa, Ochrony 

Środowiska i Gospodarki Komunalnej, na którym wydano pozytywne opinie do wszystkich 

projektów uchwał, procedowanych w dalszej części porządku obrad. 

 

Radny Bartłomiej Bukowski opuścił obrady – w sesji bierze udział 20 radnych. 
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Ad. pkt. 9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany budżetu miasta i gminy na rok 2024 oraz 

zmiany Uchwały Nr LXVI/687/2023 Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec z dnia 29 

grudnia 2023 roku w sprawie budżetu Miasta i Gminy Czarny Dunajec na rok 2024. 

 

Skarbnik Miasta i Gminy Monika Styrczula przedstawiła projekt uchwały i omówiła zmiany  

w planie dochodów, wydatków, przychodów w budżecie Miasta i Gminy na 2024 rok.  

 

Po wprowadzeniu zmian budżet miasta i gminy na rok 2024 wynosi: 

Dochody: 165.884.455,69 zł. 

Wydatki:  193.048.431,44 zł. 

Deficyt:      27.163.975,75 zł. 

Radny Sebastian Chowaniec zapytał, dlaczego kwota 1.600.000,00 zł., przeznaczona do podziału 

na miejscowości nie została wprowadzona do budżetu. 

Pani Skarbnik wyjaśniła, że przedmiotowa kwota nie została wprowadzona, ponieważ  jeszcze 

nie wszystkie miejscowości złożyły wnioski, jakie zadania będą realizowały. Dodała, że na 

kolejnej sesji będzie wprowadzona powyższa kwota, bo konieczne jest wskazanie, na jakie 

zadanie konkretnie dana miejscowość przeznaczy otrzymane środki. 

Radny Sebastian Chowaniec stwierdził, że powinna być odwrotna kolejność, tzn. najpierw radni 

powinni podjąć uchwałę w sprawie przyznania środków, ponieważ miejscowości nie mogą 

wskazać zadań do realizacji, nie znając kwot jakie zostaną im przyznane. 

Głos w tej sprawie zabrał Przewodniczący RMiG Czesław Wajda i oznajmił, że odbyło się 

spotkanie, na którym środki zostały podzielone. W spotkaniu wzięli udział: Przewodniczący 

RMiG, Wiceprzewodniczący RMiG, Burmistrz oraz Pani Skarbnik. Ustalono, że miejscowości 

wskażą, na co te środki chcą przeznaczyć, żeby Pani Skarbnik mogła je umieścić w 

odpowiednich paragrafach klasyfikacji budżetowej.   

Wiceprzewodniczący Tadeusz Czepiel potwierdził swój udział w spotkaniu, ale wskazał, że 

najpierw trzeba wprowadzić środki do budżetu, a później już dana miejscowość zadecyduje na co 

je przeznaczy. W większości zadania zostaną przeznaczone na drogi. Oznajmił, że na kolejnej 

sesji, środki miały być już podzielone na poszczególne działy.  

Wiceprzewodniczący Tadeusz Czepiel zapytał, czy środki dla miejscowości, które już złożyły 

wnioski, zostały uwzględnione w budżecie. 

Pani Skarbnik wskazała, że cała kwota będzie finansowana z wolnych środków, dlatego czeka, 

aż wszystkie miejscowości złożą wnioski wtedy wprowadzi do budżetu całość. 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda oznajmił, że generalnie środki miały być przeznaczone 

na drogi, ale na wspomnianym spotkaniu rozszerzono możliwość wykorzystania środków, tak 

aby dana miejscowość mogła je przeznaczyć na inne potrzebne zadania. 

Wiceprzewodniczący RMiG Paweł Dziubek oznajmił, że nie wszystkie środki zostały 

podzielone. Rozdzielono na miejscowości 1.000.000,00 zł., natomiast 600.000,00 zł. pozostało 

do rozdysponowania. Radny wskazał, że zaproponował, aby wszystko przekazać na 

miejscowości, które same zadecydują, na jakie zadanie przeznaczą środki. Ustalono, że 

1.400.000,00 zł. zostanie przekazane do podziału na miejscowości, a 200.000,00 zł. będzie na 

utrzymanie dróg. Radny stwierdził, że ustalenia powinny być zapisane i przegłosowane, 

ponieważ byłaby to gwarancja przeznaczenia środków na miejscowości.  

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda potwierdził, że pierwotnie była wydzielona kwota 

600.000,00 zł., ale potem zostało 200.000,00 zł. z uwagi na zbliżający się okres letni. Następnie 

wskazał, że jest do dyspozycji fundusz kryzysowy, ale niejednokrotnie w lecie okazał się on za 

mały w usuwaniu skutków gwałtownych ulew, czy powodzi. W tym miejscu Przewodniczący 

podał przykład miejscowości Ciche i Ratułów, gdzie rzeki są rozległe i różnica poziomów przy 

ujściu i przy źródle jest bardzo duża. W przypadku gwałtownych ulew, wezbrane wody z tych 

rzek potrafią wyrządzić ogromne szkody. W związku z tym Pan Burmistrz i Pani skarbnik 

zaproponowali, żeby zostawić część środków do dyspozycji Burmistrza, który w razie sytuacji 
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kryzysowej będzie mógł zadziałać wcześniej, nie czekając na przesunięcia w budżecie i 

wygospodarowanie potrzebnej kwoty. 

Natomiast druga opcja, którą brano pod uwagę, była taka, żeby w razie konieczności, jeżeli danej 

miejscowości brakowałoby kilku tysięcy wkładu własnego, to Burmistrz mógłby z tych środków 

dołożyć. Wtedy miejscowość nie musiałaby brać pożyczki. Wskazał, że oczywiście odbywałoby 

się to w porozumieniu z Radą. 

Radna Zofia Kierkowska odnisła się do tematu zwiększenia planu wydatków na zadanie 

dotyczące zakupu samochodu  dla OSP Pieniążkowice o kwotę 220.000,00 zł. w tym pożyczka 

wewnętrzna dla miejscowości na kwotę 120.000,00 zł., a pozostałe 100.000,00 zł. pochodzi z 

wolnych środków budżetu Gminy. Radna zapytała, jakie są szczegóły finansowania tego zadania 

i dlaczego kwota w wysokości 100.000,00 zł. jest finansowana z budżetu ogólnego Gminy oraz 

poprosiła o wyjaśnienie, jak miejscowość Pieniążkowice będzie obciążona spłatą pożyczki przez 

następne jedenaście lat, biorąc pod uwagę również remont drogi Pieniążkowice – Dział. 

Pani Skarbnik na wstępie wyjaśniła, że każda jednostka OSP otrzymuje z budżetu Gminy kwotę 

100.000.00 zł. na zakup samochodów pożarniczych. Jest to obligatoryjne. 

Całkowita kwota to 1.240.000,00 zł., z czego jednostka OSP Pieniążkowice ma swoje środki w 

wysokości 520.000,00 zł., kwota 500.000,00 zł. pochodzi z pierwotnej pożyczki na miejscowość, 

a kwota 220.000,00 pochodzi z dodatkowej pożyczki. W przypadku otrzymania dotacji, 

pożyczka w kwocie 220.000,00 zł. nie będzie brana pod uwagę. 

 

 

Przystąpiono do przeprowadzenia głosowania. 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w posiedzeniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/16/2024 w sprawie zmiany budżetu miasta i gminy na 

rok 2024 oraz zmiany Uchwały Nr LXVI/687/2023 Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec z 

dnia 29 grudnia 2023 roku w sprawie budżetu Miasta i Gminy Czarny Dunajec na rok 

2024, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 30 do 

niniejszego protokołu.  

 

Ad. pkt. 10.  Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr LXVI/688/2023 Rady Miasta 

i Gminy Czarny Dunajec w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy 

Czarny Dunajec na lata 2024 – 2035. 

 

Skarbnik MiG Monika Styrczula poinformowała, że w związku z dokonaną zmianą dochodów, 

wydatków i przychodów budżetu nastąpiła zmiana w Wieloletniej Prognozie Finansowej kwot 

dochodów, wydatków i przychodów w 2024 roku oraz w 2025 roku. Następnie poinformowała o 

wprowadzeniu nowych przedsięwzięć. 

 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda poprosił o przedstawienie szczegółów przedsięwzięcia 

dotyczącego przebudowy infrastruktury zasobów wodnych w Czarnym Dunajcu i w Piekielniku. 

Skarbnik MiG Monika Styrczula poinformowała, że w Piekielniku będzie to zbiornik retencyjny 

o powierzchni nieprzekraczającej 5 tyś. m
2 

i głębokości nieprzekraczającej 3m. wraz z 

infrastrukturą towarzyszącą, niezbędną do działania otwartych zbiorników. Łączna kwota 

zadania to 500.000,27 zł., która będzie dofinansowana w większej części. W Czarnym Dunajcu 

będzie zbiornik o tych samych parametrach o łącznej wartości zadania w kwocie 500.000,07 zł. 

Zadania będą realizowane w ramach środków PROW. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w posiedzeniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/17/2024 w sprawie zmiany Uchwały Nr LXVI/688/2023 

Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej 

Miasta i Gminy Czarny Dunajec na lata 2024 – 2035, która wraz z Protokołem jawnego 

imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 31 do niniejszego protokołu.  
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Ad. pkt. 11. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia Państwowej Straży Pożarnej pomocy 

finansowej za pośrednictwem Wojewódzkiego Funduszu Wsparcia Państwowej Straży 

Pożarnej. 

 

Projekt uchwały przedstawiła Skarbnik MiG Monika Styrczula.  

Pytań do projektu uchwały nie wnoszono. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/18/2024 w sprawie udzielenia Państwowej Straży 

Pożarnej pomocy finansowej za pośrednictwem Wojewódzkiego Funduszu Wsparcia 

Państwowej Straży Pożarnej, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – 

stanowi zał.  nr 32 do niniejszego protokołu.  

 

Ad. pkt. 12. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Gminy 

Nowy Targ. 

 

Projekt uchwały przedstawiła Skarbnik MiG Monika Styrczula.  

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/19/2024 w sprawie udzielenia pomocy finansowej na 

rzecz Gminy Nowy Targ, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi 

zał.  nr 33 do niniejszego protokołu.  

 

 

Ad. pkt. 13. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu 

Nowotarskiego. 

 

Projekt uchwały przedstawiła Skarbnik MiG Monika Styrczula.  

Na prośbę Przewodniczącego RMiG, komentarza do projektu uchwały udzielił Kierownik 

Referatu Budownictwa Krzysztof Kowalczyk. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/20/2024 w sprawie udzielenia pomocy finansowej na 

rzecz Powiatu Nowotarskiego, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – 

stanowi zał.  nr 34 do niniejszego protokołu.  

 

 

Ad. pkt. 14. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę 

Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 497/5, położonej 

w miejscowości Ciche. 

 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda zwrócił się do nowych radnych i poinformował, że 

Gmina Czarny Dunajec wykupuje w poszczególnych sołectwach grunty pod budowę 

oczyszczalni ścieków. Jest to zadanie finansowane z budżetu ogólnego Gminy, przy ustalonej 

stawce, jednakowej dla wszystkich sołectw. 

  

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 
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Wiceprzewodniczący RMiG Paweł Dziubek poprosił o wyświetlenie mapy z działkami, które 

zostały już zakupione. Wskazał, że mapy przedstawiają duże odległości między zakupionymi 

gruntami. 

Przewodniczący Czesław Wajda potwierdził, że odległości są duże, ponieważ nie wszyscy 

właściciele gruntów, które Gmina chce zakupić, zgadzają się na sprzedaż. Pan Kierownik 

zaproponował, aby wykupywać działki poza planowanym obszarem, a potem zgodnie z prawem 

proponować mieszkańcom zamianę. Będzie to atrakcyjna propozycja, ponieważ otrzymają oni 

lepsze grunty, które znajdują się bliżej drogi. Pan Przewodniczący dodał również, że kiedy  

rozpoczęto wykup przedmiotowych nieruchomości, zaplanowano oczyszczalnię ścieków dla 

trzech sołectw: Cichego, Czerwiennego i Ratułowa. Usytuowanie terenu jest dobre, ponieważ 

znajduje się on z dala od zabudowań, a z uwagi na infrastrukturę i ruchy powietrza oczyszczalnia 

nie powinna nikomu przeszkadzać. Następnie wskazał, że w Czarnym Dunajcu oczyszczalnia 

usytuowana jest blisko domów i nikt  z mieszkańców nie skarży się. 

Radny Paweł Morawa zapytał, czy budynek, który został wybudowany w pobliżu, na terenie 

rolnym, nie wpłynie negatywnie na dalsze umiejscowienie oczyszczalni.  

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda oznajmił, że budynek jest w stanie surowym i jest 

wystawiony na sprzedaż.  

Kierownik Mariusz Hajduk wyjaśnił, że przed uzyskaniem pozwolenia na budowę oczyszczalni 

ścieków, przeprowadzone będzie postępowanie w zakresie wydania decyzji o środowiskowych 

uwarunkowaniach, które to postępowanie będzie oceniało wpływ o planowanej oczyszczalni na 

zdrowie i życie mieszkańców oraz na środowisko. W przypadku negatywnego oddziaływania, 

inwestycja taka nie powstanie.  W dalszej części swojej wypowiedzi Kierownik przedstawił 

zakres czasowy nabywania nieruchomości pod oczyszczalnię ścieków w miejscowości Ciche. 

Radny Paweł Morawa zapytał, jak to się stało, że budynek powstał poza terenem budowlanym. 

Kierownik Referatu Budowlanego oznajmił, że budynek znajduje się na terenach rolnych i 

powstał wcześniej niż procedowano plan zagospodarowania przestrzennego. W związku z 

powyższym, korzystanie z niego, czyli rozbudowa, czy przebudowa są bardzo ograniczone. 

Kierownik oznajmił, że nie ma informacji, czy ten budynek jest dopuszczony do użytkowania, bo 

jeżeli nie, to nikt go nie będzie chciał kupić. 

Radna Joanna Turska zapytała, jaka jest cena wykupywanych działek. 

Przewodniczący RMiG oznajmił, że cena przedmiotowych działek w całej Gminie z wyjątkiem 

miejscowości Czarny Dunajec wynosi 20,00 zł. za m
2
.
  
 

Kierownik Mariusz Hajduk wyjaśnił procedurę związaną z realizacją uchwały podjętej przez 

Radę Miasta i Gminy. Wyjaśnił, że po podjęciu, realizację uchwały powierza się Burmistrzowi, 

który szacuje nieruchomość, rozpoczyna negocjacje z właścicielem, a następnie dochodzi do 

zakupu.  

  

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/21/2024 w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez 

Miasto i Gminę Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 

497/5, położonej w miejscowości Ciche, która wraz z Protokołem jawnego imiennego 

głosowania – stanowi zał.  nr 35 do niniejszego protokołu.  
 

Ad. pkt. 15. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę 

Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 518/6, położonej 

w miejscowości Ciche. 
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Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/22/2024 w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez 

Miasto i Gminę Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 

518/6, położonej w miejscowości Ciche, która wraz z Protokołem jawnego imiennego 

głosowania – stanowi zał.  nr 36 do niniejszego protokołu.  
 

Ad. pkt. 16. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę 

Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 536/4, położonej 

w miejscowości Ciche. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/23/2024 w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez 

Miasto i Gminę Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 

536/4, położonej w miejscowości Ciche, która wraz z Protokołem jawnego imiennego 

głosowania – stanowi zał.  nr 37 do niniejszego protokołu.  
 

 

Ad. pkt. 17. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę 

Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 557/2, położonej 

w miejscowości Ciche. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 radnych biorących udział w głosowaniu – 19 głosami „za” 

(nieobecny podczas głosowania radny S. Chowaniec) podjęła Uchwałę Nr II/24/2024 w sprawie 

wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec prawa własności 

nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 557/2, położonej w miejscowości Ciche, która wraz z 

Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 38 do niniejszego protokołu.  
 

Ad. pkt. 18. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku 

przetargowego trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec umowy dzierżawy, 

której przedmiotem są nieruchomości położone w miejscowości Czarny Dunajec o nr ewid. 

14976, 7186, 7188 ,7191, 7196, 14889, 14890, 14892, 14897, 14943, 14945, 7200, 7193, 

14969/2, 7214, 7197, 14970, 14963, 14961, 14960, 7192, 7187, 14975, 14968, 14966, 7205, 

14965, 7212, 7210, 7198, 7203, 7218, 14964, 7194 na czas oznaczony, tj. do dnia 30 kwietnia 

2034 roku. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 
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W dalszej części Kierownik odpowiadał na pytania radnej Zofii Kierkowskiej. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 radnych biorących udział w głosowaniu – 19 głosami „za” 

(nieobecny podczas głosowania radny S. Chowaniec) podjęła Uchwałę Nr II/25/2024 w sprawie 

wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia przez Miasto 

i Gminę Czarny Dunajec umowy dzierżawy, której przedmiotem są nieruchomości 

położone w miejscowości Czarny Dunajec o nr ewid. 14976, 7186, 7188 ,7191, 7196, 14889, 

14890, 14892, 14897, 14943, 14945, 7200, 7193, 14969/2, 7214, 7197, 14970, 14963, 14961, 

14960, 7192, 7187, 14975, 14968, 14966, 7205, 14965, 7212, 7210, 7198, 7203, 7218, 14964, 

7194 na czas oznaczony, tj. do dnia 30 kwietnia 2034 roku, która wraz z Protokołem jawnego 

imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 39 do niniejszego protokołu.  
 

Ad. pkt. 19. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku 

przetargowego trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec kolejnej umowy 

dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą, której przedmiotem jest nieruchomość położona 

w miejscowości Czarny Dunajec stanowiąca część dz. ewid. nr 1914/68 na czas oznaczony 

tj. do dnia 31 grudnia 2025 roku. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

W dalszej części Kierownik odpowiadał na pytania radnych. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 radnych biorących udział w głosowaniu – 19 głosami „za” 

(nieobecny podczas głosowania radny S. Chowaniec) podjęła Uchwałę Nr II/26/2024 w sprawie 

wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia przez Miasto 

i Gminę Czarny Dunajec kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą, której 

przedmiotem jest nieruchomość położona w miejscowości Czarny Dunajec stanowiąca 

część dz. ewid. nr 1914/68 na czas oznaczony tj. do dnia 31 grudnia 2025 roku, która wraz z 

Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 40 do niniejszego protokołu.  

 

 

Ad. pkt. 20. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku 

przetargowego trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec umowy dzierżawy, 

której przedmiotem jest nieruchomość położona w miejscowości Czarny Dunajec 

stanowiąca dz. ewid. nr 131/1 na czas oznaczony tj. do dnia 31 maja 2034 roku. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 radnych biorących udział w głosowaniu – 19 głosami „za” 

(nieobecny podczas głosowania radny S. Chowaniec) podjęła Uchwałę Nr II/27/2024 w sprawie 

wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia przez Miasto 

i Gminę Czarny Dunajec umowy dzierżawy, której przedmiotem jest nieruchomość 

położona w miejscowości Czarny Dunajec stanowiąca dz. ewid. nr 131/1 na czas oznaczony 

tj. do dnia 31 maja 2034 roku, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – 

stanowi zał.  nr 41 do niniejszego protokołu.  
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Ad. pkt. 21. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę 

Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 6149, 6155, 

położonej w miejscowości Czarny Dunajec. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

Na prośbę radnego Daniela Domagały Kierownik wskazał na mapie działki, które zostały 

dotychczas zakupione. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie,  

20 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/28/2024 w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez 

Miasto i Gminę Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 

6149, 6155, położonej w miejscowości Czarny Dunajec, która wraz z Protokołem jawnego 

imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 42 do niniejszego protokołu.  

 

 

Ad. pkt. 22. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę 

Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 10412/1, 10409/2, 

położonej w miejscowości Stare Bystre. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie,  

20 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/29/2024 w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez 

Miasto i Gminę Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 

10412/1, 10409/2, położonej w miejscowości Stare Bystre, która wraz z Protokołem jawnego 

imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 43 do niniejszego protokołu.  
 

Ad. pkt. 23. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie zamiany 

nieruchomości pomiędzy Miastem i Gminą Czarny Dunajec a prywatnym właścicielem 

nieruchomości stanowiącej według wstępnego projektu podziału dz. ewid. nr 8014/4 

położoną w miejscowości Koniówka. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie,  

20 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/30/2024 w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie 

zamiany nieruchomości pomiędzy Miastem i Gminą Czarny Dunajec a prywatnym 

właścicielem nieruchomości stanowiącej według wstępnego projektu podziału dz. ewid. nr 

8014/4 położoną w miejscowości Koniówka, która wraz z Protokołem jawnego imiennego 

głosowania – stanowi zał.  nr 44 do niniejszego protokołu.  
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Ad. pkt. 24. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie 

przetargowym nieruchomości stanowiącej dz. ewid.  nr 2456/6, położonej w miejscowości 

Załuczne. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie,  

20 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/31/2024 w sprawie wyrażenia zgody na zbycie  

w trybie przetargowym nieruchomości stanowiącej dz. ewid.  nr 2456/6, położonej  

w miejscowości Załuczne, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi 

zał.  nr 45 do niniejszego protokołu.  
 

Ad. pkt. 25. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie 

przetargowym nieruchomości stanowiącej dz. ewid.  nr 3035/4, położonej w miejscowości 

Czarny Dunajec. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

Radna Zofia Kierkowska zapytała o kwotę, za jaką nieruchomość zostanie sprzedana. 

Kierownik wyjaśnił, że działka zostanie oszacowana po wyrażeniu zgody przez Radę Miasta  

i Gminy na jej sprzedaż.  

Radna Zofia Kierkowska zwróciła się z wnioskiem o umieszczanie na portalu radnego kwot 

związanych ze sprzedażą, kupnem oraz dzierżawą nieruchomości. Wskazała, że to pozwoliłoby 

uniknąć zbędnych pytań na sesji i radni mieliby jasną sytuację w podejmowaniu uchwał. 

Kierownik zapewnił, że po otrzymaniu operatów szacunkowych oraz podpisaniu protokołów 

uzgodnień, dostarczy powyższe dokumenty do biura Rady, celem publikacji na portalu radnego. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/32/2024 w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie 

przetargowym nieruchomości stanowiącej dz. ewid.  nr 3035/4, położonej w miejscowości 

Czarny Dunajec, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 46 

do niniejszego protokołu.  
 

 

Ad. pkt. 26. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie przetargowym 

nieruchomości stanowiącej dz. ewid.  nr 7642/5, położonej w miejscowości Podczerwone. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

W związku z informacją Kierownika o niezajęciu stanowiska przez Radę Sołecką, głos zabrał 

radny Piotr Duraj i  jako członek Rady Sołeckiej miejscowości Podczerwone wyjaśnił, że w 

wyniku nieporozumienia, Rada Sołecka dopiero niedawno zapoznała się z przedmiotową sprawą. 

Radny oznajmił, że po informacji uzyskanej od Kierownika. Rada Sołecka przychyla się do 

wniosku mieszkańca i zgadza się na sprzedaż wskazanej nieruchomości. Następnie poprosił 

Kierownika o dalsze czynności w kierunku uregulowania przedmiotowej drogi. 

Kierownik Mariusz Hajduk oznajmił, że przygotowanie dokumentacji do uregulowania stanu 

prawnego drogi zostało zlecone geodecie. Zapewnił, że Rada Sołecka miejscowości 

Podczerwone zostanie powiadomiona o terminie czynności geodezyjnych. 
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Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/33/2024 w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie 

przetargowym nieruchomości stanowiącej dz. ewid.  nr 7642/5, położonej w miejscowości 

Podczerwone, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – stanowi zał.  nr 47 do 

niniejszego protokołu.  

 
 

Ad. pkt. 27. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na ustalenie służebności 

gruntowej przez nieruchomość stanowiącą dz. ewid. nr 5218, położonej w miejscowości 

Czarny Dunajec. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił projekt 

uchwały. 

 

Radny Paweł Morawa zapytał, dlaczego wnioskodawca wybrał tryb służebności nieruchomości. 

Kierownik wyjaśnił, że wnioskodawca stwierdził, że służebność będzie dla niego 

najbezpieczniejszą opcją, ponieważ umowę dzierżawy można zawsze w jakiś sposób 

wypowiedzieć. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 20 radnych biorących udział w głosowaniu – jednogłośnie, 20 

głosami „za” podjęła Uchwałę Nr II/34/2024 w sprawie wyrażenia zgody na ustalenie 

służebności gruntowej przez nieruchomość stanowiącą dz. ewid. nr 5218, położonej w 

miejscowości Czarny Dunajec, która wraz z Protokołem jawnego imiennego głosowania – 

stanowi zał.  nr 48 do niniejszego protokołu.  

 

Ad. pkt. 28. Interpelacje i zapytania radnych. 

 

Radna Zofia Kierkowska oznajmiła, że na jednej z ostatnich sesji poprzedniej kadencji 

wnioskowała i odczytała pismo Pani Dyrektor Szkoły Podstawowej w Czarnym Dunajcu o 

wymianę parkietu na hali sportowej przy szkole. Radna wskazała, że do tej pory nie otrzymała 

żadnej informacji zwrotnej w tej sprawie. 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda oznajmił, że pamięta, jak radna czytała pismo Pani 

Dyrektor, ale nie pamięta, że to było w formie wniosku. 

Wiceprzewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel wskazał, że Pani radnej należy się odpowiedź. 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda oznajmił, że Pani radna poinformowała o piśmie Pani 

Dyrektor, które wpłynęło do urzędu, a ona tylko je dubluje. Stwierdził, że skoro ścieżka 

urzędowa została zachowana, ponieważ pismo zostało przedłożone na Dziennik Podawczy 

UMiG, to radni przyjmują do wiadomości jego treść, którą odczytała radna Zofia Kierkowska. 

Natomiast, jeżeli radna oczekuje na odpowiedź, jak zostanie ta sprawa załatwiona, to zostanie to 

przekazane do urzędu. 

Następnie głos zabrał sekretarz MiG Michał Jarończyk i oświadczył, że zrozumiał intencję 

radnej tak samo jak Przewodniczący. Zapewnił jednak, że odpowiedź Pani radnej zostanie 

udzielona.  

Radna Zofia Kierkowska oznajmiła, że może złożyć pismo w tej sprawie, ale wskazała, że 

interpelacje mogą być zarówno w formie pisemnej, jak i ustnej. 

Przewodniczący Czesław Wajda poinformował, że interpelacje mogą być ustne, ale po sesji 

należy je złożyć na piśmie. Podkreślił, że tak było dotychczas, natomiast jeżeli Rada zadecyduje, 

że teraz to się zmieni, to nie ma problemu. 

Radny Sebastian Chowaniec poprosił o wyjaśnienie wątpliwości związanych z formą składania 

interpelacji. 
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Sekretarz MiG Michał Jarończyk odczytał treść § 37 ust. 4, który mówi, że interpelacje i 

zapytania składa się w formie pisemnej do Przewodniczącego RMiG, który niezwłocznie 

przekazuje je wójtowi Gminy. 

Radna Zofia Kierkowska odczytała pkt. 7 § 37, który m.in. głosi, że interpelacje i zapytania 

mogą być składane na sesji w formie ustnej, wówczas Wójt lub osoba przez niego wyznaczona 

ma prawo udzielić ustnie wstępnej odpowiedzi. 

Przewodniczący potwierdził, że wstępnej odpowiedzi można udzielić podczas sesji. 

Sekretarz Michał Jarończyk oznajmił, że interpelacja mają być zawsze składane w formie 

pisemnej, natomiast forma ustna jest dodatkową możliwością, aby mieszkańcy podczas 

transmisji mogli ją usłyszeć. 

Następnie radca prawny Michał Chytła zabrał głos w tej sprawie i wskazał, że tę kwestię 

przesądza akt prawny wyższego rzędu, czyli ustawa o samorządzie gminnym i art. 24 ust. 6 

stanowi o tym, że interpelacje i zapytania składane są na piśmie do Przewodniczącego Rady, 

który przekazuje je niezwłocznie Wójtowi lub osobie przez niego wyznaczonej. Wójt lub osoba 

przez niego wyznaczona, udziela odpowiedzi na piśmie nie później, niż w terminie 14 dni od 

dnia otrzymania interpelacji. Zawarcie w statucie kwestii dotyczącej możliwości ustnej 

interpelacji związane jest z pewnego rodzaju ekonomiką pewnego postępowania, tzn. chodzi  

o udzielenie odpowiedzi radnemu na miejscu, w sytuacji, w której zadał pytanie.  

Radna Zofia Kierkowska oznajmiła, że w poprzedniej kadencji były jakieś ustne zapytania i 

interpelacje. Radna dodała, że nie otrzymała odpowiedzi i złoży swoją interpelację na piśmie. 

 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda poinformował, że z dniem dzisiejszym ustala możliwość 

składania ustnych interpelacji podczas sesji, na które mogą zostać udzielone odpowiedzi przez 

osoby kompetentne. Natomiast po sesji należy taką interpelację złożyć również na piśmie. 

 

 

Ad. pkt. 29. Wolne wnioski i informacje. 

 

Radny Kazimierz Kois oznajmił, że składa wniosek o wprowadzenie do porządku obrad kolejnej 

sesji, zakup działki w Ratułowie obok szkoły. Wskazał, że obecnie działka jest dzierżawiona pod 

plac zabaw. Właściciel wyraził zgodę na sprzedaż. 

Przewodniczący RMiG poprosił o złożenie wniosku na Dzienniku Podawczym i oznajmił, że 

nada sprawie odpowiedni bieg. 

Radna Zofia Kierkowska poprosiła, aby sesje odbywały się w poniedziałki, jak to było ustalone. 

Przewodniczący RMiG zapewnił, że tak będzie. Wyjaśnił, że dzisiaj sesja odbywa się wyjątkowo 

w inny dzień z uwagi na urlop Burmistrza. 

 

Przewodniczący RMiG Czesław Wajda  zaproponował Wiceprzewodniczącym, aby zajęli się  

w bieżącej kadencji następującymi przedsięwzięciami. Panu Tadeuszowi Czepielowi powierzył 

merytoryczny nadzór nad pracami stałych Komisji Rady, natomiast Panu Pawłowi Dziubkowi 

powierzył opiekę nad sztandarem Miasta i Gminy Czarny Dunajec wraz z przygotowaniem 

pocztu sztandarowego do uroczystych wystąpień, organizowanych przez Gminę lub przy jej 

udziale. 

Panowie Wiceprzewodniczący RMiG na powyższe wyrazili zgodę. 

 

Następnie Sekretarz MiG Michał Jarończyk poinformował, że w związku ze złożeniem 

wypowiedzenia przez Panią Małgorzatę Kulawiak, obowiązki Dyrektora CKiP będzie pełnił  

Pan Łukasz Pazurkiewicz. 

 

Radny Paweł dziubek zapytał, dlaczego kwiaty w klombach na Rynku, które były posadzone 

wcześniej, zostały usunięte  i teraz są inne kwiaty.  
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Kierownik Adam Mucha wyjaśnił, że wcześniej były to bratki, a teraz posadzono kwiaty letnie, 

które nie mogły rosnąć wcześniej, ponieważ było zbyt zimno. 

Radny wskazał, że można było rozdać bratki mieszkańcom, ponieważ były jeszcze w dobrym 

stanie. 

Następnie Pan Wiceprzewodniczący Paweł Dziubek zapytał o umorzenie kwoty pieniężnej 

osobie ze Starego Bystrego.  

Przewodniczący RMiG poinformował, że jest to sprawa bardzo obszerna i dla zrozumienie jej 

przez nowych radnych, zaproponował, aby ja przedstawić na innej sesji, uwzględniając taki 

punkt w porządku obrad sesji.  

Następnie Pani Skarbnik wyjaśniła,  że aktualna uchwała, dotycząca umorzeń należności 

finansowych jest już nieaktualna i na kolejnej sesji przedstawi aktualną wersję przedmiotowej 

uchwały. 

 

Następnie radny Paweł Dziubek złożył wniosek o przywrócenie wywozu gabarytów. Wskazał, że 

przerwa jest już duża i gabarytów przybywa. 

Radny Sebastian Chowaniec odniósł się do złożenia rezygnacji przez Panią Dyrektor Kulawiak  

i zasugerował, aby Pan Burmistrz złożył jej podziękowania za dotychczasową pracę  

i organizację wielu pięknych imprez. 

 

Na koniec Przewodniczący RMiG Czesław Wajda poprosił, żeby radni zwracali uwagę przy 

niszczeniu dokumentów i zadbali o to, żeby żadne wrażliwe dane nie wypłynęły na zewnątrz. 

 

 

 

 Wobec wyczerpania w całości porządku obrad – Przewodniczący Rady Miasta  

i Gminy –  Czesław Wajda o godz. 16
00 

dokonał zamknięcia obrad II Sesji Rady Miasta  

i Gminy Czarny Dunajec. 

 

 

Protokołowała:                                                                   

mgr Beata Stopka-Studencka                              Przewodniczący Rady Miasta i Gminy 

Insp.ds. rady                           Czesław Wajda 

 

 

 

 

 

 


