
PROTOKÓŁ  nr LXVII/2024 

z LXVII Sesji Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec 

odbytej w dniu 5 lutego 2024 roku  

w sali widowiskowej Centrum Kultury 

i Promocji Gminy Czarny Dunajec 
 

 
Sesja rozpoczęła się o godzinie 10

00 
  i trwała do godziny 15

07
. 

Na ogólny skład 21 Radnych w Sesji udział brało 18 Radnych. 

Nieobecni radni: Hosaniak Lucyna, Garbaciak Tomasz. 

 

Lista obecności Radnych - stanowi załącznik nr 1 do protokołu. 

Ponadto w Sesji uczestniczyli: 

Burmistrz Miasta i Gminy – Marcin Ratułowski, Sekretarz Miasta i Gminy – Michał Jarończyk, 

Skarbnik Miasta i Gminy – Monika Styrczula. 

Kierownicy poszczególnych Referatów Urzędu Gminy i Dyrektorzy jednostek organizacyjnych 

gminy – zgodnie z załączoną listą obecności – stanowiącą zał. nr 2 do protokołu. 

Sołtysi poszczególnych Sołectw - zgodnie z załączoną listą obecności - stanowiącą załącznik    

nr 3 do protokołu. 

 

Przewodniczący Rady Miasta i Gminy – Pan Czepiel Tadeusz o godz. 10
00 

otworzył Sesję i 

po powitaniu radnych i gości oświadczył, iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu 

uczestniczy 18 radnych, co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 21 osób stanowi 

quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji. 

Przewodniczący poinformował zgromadzonych, że zgodnie z ustawą o samorządzie gminnym, 

obrady są transmitowane i utrwalane za pomocą urządzeń rejestrujących obraz i dźwięk. 

Nagrania udostępniane są w BIP oraz na stronie internetowej Gminy. Następnie Przewodniczący 

przypomniał, aby podczas wystąpień nie używać nazwisk oraz adresów, ale korzystać ze 

sformułowań typu: mieszkaniec, wnioskodawca.  Obowiązki te wynikają z przepisów RODO. 

 

Nawiązując do projektu porządku obrad, przekazanego wcześniej wszystkim radnym 

Przewodniczący Rady zwrócił się z pytaniem o ewentualne zmiany do proponowanego porządku 

obrad. Ze strony radnych nie zostały zgłoszone żadne uwagi – Przewodniczący Rady 

proponowany porządek obrad poddał pod jawne głosowanie, w wyniku którego został przyjęty 

jednogłośnie, przy 18 głosach „za” w poniższym brzmieniu: 

 

1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocności obrad. 

2. Przyjęcie porządku obrad. 

3. Przyjęcie protokołu z LXV Sesji z dnia 11 grudnia 2023 r. 

4. Przyjęcie protokołu z LXVI Sesji z dnia 29 grudnia 2023 r. 

5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy o pracy w okresie międzysesyjnym i  realizacji 

Uchwał Rady Miasta i Gminy.  

6. Informacja Przewodniczącego Rady Miasta i Gminy o działaniach podejmowanych  

w okresie międzysesyjnym. 

7. Podjęcie uchwały w sprawie rozstrzygnięcia petycji mieszkańców miejscowości Piekielnik 

w przedmiocie sprzeciwu wobec planowanej budowy masztu telefonii komórkowej 5G  

w miejscowości Piekielnik. 

8. Sprawozdanie z wysokości średnich wynagrodzeń nauczycieli początkujących, 

mianowanych i dyplomowanych w szkołach prowadzonych przez jednostkę samorządu 

terytorialnego. 
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9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany budżetu Miasta i Gminy na rok 2024 oraz zmiany 

Uchwały Nr LXVI/687/2023 Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec z dnia 29 grudnia 2023 

roku w sprawie budżetu Gminy Czarny Dunajec na rok 2024.  

10.Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr LXVI/688/2023 Rady Gminy Czarny 

Dunajec z dnia 29 grudnia 2023 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy 

Czarny Dunajec na lata 2024-2035. 

11.Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu 

Nowotarskiego. (dot. drogi w miejscowości Ratułów) 

12.Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia zasad przyznawania diet dla przewodniczących 

organów wykonawczych jednostek pomocniczych Miasta i Gminy Czarny Dunajec. 

13.Podjęcie uchwały w sprawie przyznania dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej p.w. Świętej 

Marii Magdaleny w Odrowążu na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane 

przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków lub znajdującym się w ewidencji zabytków. 

14.Podjęcie uchwały w sprawie przyznania dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej  

p.w. Świętego Jakuba Apostoła w Piekielniku na prace konserwatorskie, restauratorskie  

i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków lub znajdującym się  

w ewidencji zabytków. 

15.Podjęcie uchwały w sprawie przyznania dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej p.w. 

Przenajświętszej Trójcy w Czarnym Dunajcu na prace konserwatorskie, restauratorskie  

i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków lub znajdującym się  

w ewidencji zabytków. 

16.Podjęcie uchwały w sprawie przyznania dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej p.w. Matki 

Bożej Bolesnej w Pieniążkowicach na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty 

budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków lub znajdującym się w ewidencji 

zabytków. 

17.Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego 

trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec umowy dzierżawy, której 

przedmiotem jest  nieruchomość, położona w miejscowości Czarny Dunajec o nr ewid. 

4030/33, na czas oznaczony tj. do dnia 31 marca 2034 roku. 

18.Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy dzierżawy, której 

przedmiotem jest część nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 7906/8 o pow. 0,1000 ha, 

położonej w miejscowości Podczerwone, na czas oznaczony tj. do dnia 31 grudnia 2030 

roku. 

19.Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego 

trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec kolejnej umowy najmu, której 

przedmiotem są dwa lokale usługowe znajdujące się w Ośrodku Zdrowia w miejscowości 

Piekielnik, na czas oznaczony tj. do dnia 31 marca 2029 roku. 

20.Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego 

trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec umowy najmu, której przedmiotem 

jest lokal usługowy znajdujący się w Ośrodku Zdrowia w miejscowości Piekielnik, na czas 

oznaczony tj. do dnia 31 marca 2029 roku. 

21.Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie zamiany nieruchomości 

pomiędzy Miastem i Gminą Czarny Dunajec a prywatnym właścicielem nieruchomości 

stanowiącej dz. ewid. nr 6350/1 położoną w miejscowości Podczerwone. 
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22.Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie przetargowym 

nieruchomości stanowiącej według wstępnego podziału dz. ewid.  nr 10970/4B i 

11038/188A, położonej w miejscowości Chochołów. 

23.Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę Czarny 

Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 5118/4, 5118/5, 5118/6, 

5118/9, 5118/8, 5118/10, 5118/12, 5118/13, położonej w miejscowości Odrowąż. 

24.Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia założeń do planu zaopatrzenia w ciepło, energię 

elektryczną i paliwa gazowe dla Miasta i Gminy Czarny Dunajec na lata 2024-2039. 

25.Interpelacje i zapytania radnych. 

26.Informacja Przewodniczącego o interpelacjach, zapytaniach i odpowiedziach,  

przedłożonych w okresie od ostatniej Sesji. 

27.Wolne wnioski i informacje. 

28.Zakończenie obrad Sesji. 

 

Protokół z przeprowadzonego imiennego głosowania stanowi zał. od nr 4 do niniejszego 

protokołu. 

 

 

Ad. pkt. 3. Przyjęcie protokołu z LXV Sesji z dnia 11 grudnia 2023 r. 

 

Radny Kazimierz Dzielski zapoznał się z protokołem, nie wnosił uwag i zawnioskował o jego 

przyjęcie bez czytania.  

 

W związku z tym, że pozostali radni nie wnosili zastrzeżeń do protokołu – Przewodniczący 

poddał przyjęcie protokołu pod głosowanie, w wyniku którego Protokół z LXV Sesji Rady 

Miasta i Gminy został przyjęty bez czytania, jednogłośnie przy 18 głosach „za”. 

 

Protokół z przeprowadzonego imiennego głosowania – stanowi zał. nr 5 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 4. Przyjęcie protokołu z LXVI Sesji z dnia 29 grudnia 2023 r. 

 

Z protokołem z LXVI Sesji zapoznał się radny Sebastian Chowaniec, nie wnosił uwag  

i zawnioskował o jego przyjęcie bez czytania.  

 

W związku z tym, że pozostali radni nie wnosili zastrzeżeń do protokołu – Przewodniczący 

poddał przyjęcie protokołu pod głosowanie, w wyniku którego Protokół z LXVI Sesji Rady 

Miasta i Gminy został przyjęty bez czytania, jednogłośnie przy 18 głosach „za”. 

 

Protokół z przeprowadzonego imiennego głosowania – stanowi zał. nr 6 do protokołu. 

Na posiedzenie dołączył radny Bolesław Długopolski – w Sesji bierze udział 19 radnych. 

 

Ad. pkt. 5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta i Gminy o pracy w okresie międzysesyjnym    

i realizacji Uchwał Rady Miasta i Gminy.  

 

Burmistrz Miasta i Gminy Marcin Ratułowski oznajmił, że sprawozdanie o pracy w okresie 

międzysesyjnym  zostało radnym przekazane i poprosił o ewentualne pytania. 
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Wiceprzewodniczący RMiG Bartłomiej Bukowski poprosił o przedstawienie szczegółów 

podpisania umowy partnerskiej na realizację projektu z primatorem m. Zdiar. 

Pan Burmistrz oznajmił, że podpisana umowa nie jest typową umową partnerską i dotyczy tylko 

projektu składanego wniosku w ramach środków Interreg, a dokładnie sportu. Podjęto starania, 

aby podczas otwarcia stadionu w Czarnym Dunajcu zorganizować turniej piłkarski, a primator 

miejscowości Zdiar zwrócił się z propozycją realizacji takiego projektu. Po ich stronie będzie 

organizacja zawodów narciarskich na wyciągu w Gminie Zdiar. 

Wiceprzewodniczący Bartłomiej Bukowski zapytał, co udało się ustalić na spotkaniu  

z przedstawicielami Wód Polskich oraz z sołtysami w sprawie bobrów. 

Burmistrz oznajmił, że Wody Polskie udrożnią dopływ potoku w miejscowości Pieniążkowice,  

a w późniejszym terminie takie prace zostaną wykonane w Odrowążu oraz innych 

miejscowościach. Przygotowany zostanie projekt, a właściwie diagnoza problemu. W drugim lub 

trzecim kwartale bieżącego roku zostanie wypracowany projekt, który będzie zakładał stałą 

inwestycję związaną z likwidacją w poszczególnych okresach tam bobrowych, po to, żeby nie 

dochodziło do zalewania pól. Będzie to wspólne działanie Wód Polskich, Gminy oraz sołtysów  

z poszczególnych miejscowości.  

Następnie Wiceprzewodniczący RMiG nawiązał do wywiadu z Dyrektorem TPN Szymonem 

Ziobrowskim, który pojawił się w mediach i w którym Dyrektor powrócił do tematu poszerzenia 

granic TPN o Gminę Czarny Dunajec i zapytał, czy Burmistrz wie coś na ten temat. 

Pan Burmistrz oznajmił, że ostatnio nie kontaktował się z Dyrektorem TPN, natomiast po 

spotkaniu z Komisją, Dyrektor odniósł wrażenie, że jest przychylność ze strony Rady w kwestii 

poszerzenia granic Parku o Gminę Czarny Dunajec. 

Wiceprzewodniczący oświadczył, że Komisja wyjaśniła jasno swoje stanowisko na spotkaniu  

z przedstawicielami TPN, że jest przeciwna utworzeniu Parku na terenie Gminy Czarny Dunajec. 

Wskazał, że Burmistrz powinien pisemnie poinformować dyrektora TPN  

o negatywnym stanowisku Rady. 

Głos zabrał radny Sebastian Chowaniec i stwierdził, że z wypowiedzi Dyrektora TPN jasno 

wynika, że trwają rozmowy o poszerzeniu granic Parku i ze strony Gminy Czarny Dunajec jest 

przychylność, natomiast Rada MiG jasno wyraziła negatywne stanowisko w tej sprawie. Radny 

podkreślił, że z jego strony i ze strony większości mieszkańców jest sprzeciw, żeby na  terenie 

Piekielnika tworzyć Park. Ponadto wspólnota gruntowa jest przeciwna temu oraz 

zbulwersowana, że jakiekolwiek rozmowy toczą się w tej sprawie bez ich udziału. Podkreślił, że 

najpierw powinno się rozmawiać z miejscowością, w której znajduje się torfowisko.   

Pan Burmistrz oświadczył, że nie kontaktował się z Dyrektorem, a jedyne spotkanie, jakie miało 

miejsce odbyło się z Komisją, w którym on nie uczestniczył. Zapewnił, że poinformuje Dyrekcję 

TPN o negatywnym stanowisku Rady. Wskazał również, że Rada powinna wyrazić swoje 

negatywne stanowisko za pomocą podjęcia odpowiedniej rezolucji lub uchwały. To powinno 

zakończyć wszelkie dyskusje i wątpliwości w tym temacie. Dodał, że URBAR też może podjąć 

stosowną uchwałę w tym zakresie, którą Burmistrz przekaże dyrektorowi TPN. 

Następnie radny Sebastian Chowaniec zapytał, dlaczego radni oraz Sołtys Piekielnika nie zostali 

poinformowani o spotkaniu z mieszkańcami Piekielnika w sprawie masztu sieci PLAY i poprosił 

o przedstawienie szczegółów tego spotkania.  

Burmistrz Marcin Ratułowski oznajmił, że na spotkaniu mieszkańcy przedstawili powody 

swojego sprzeciwu wobec budowy masztu w planowanym miejscu, chcieli się również 

dowiedzieć, czy mogą zaproponować sieci PLAY inne miejsce. Za radą Burmistrza zwrócili się 

do sieci z propozycją zmiany lokalizacji masztu. 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel poinformował, że w dalszej części porządku obrad 

będzie podejmowana uchwała w sprawie petycji mieszkańców miejscowości Piekielnik  

i zaproponował rozwinięcie tematu przy tej okazji.  

Radny Sebastian Chowaniec zwrócił się do Burmistrza i zapytał, czy podczas spotkania padały 

sugestie, że radny Chowaniec jest inicjatorem powstania nadajnika. 
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Burmistrz oznajmił, że taka dyskusja wywiązała się podczas zabawy opłatkowej w Piekielniku, 

w której jedna osoba powiedziała, że radny Chowaniec zabiega o to, aby w Piekielniku powstał 

maszt, ale nie mówiono w jakim miejscu.  

Radny Chowaniec oświadczył, że nie jest to prawda i nie zabiegał o to, ani nie zbierał podpisów. 

Następnie Wiceprzewodniczący Bartłomiej Bukowski nawiązał do tematu wycinki drzew na 

torfowiskach i stwierdził, że teren został zdewastowany. Zapytał, czy są jakieś ustalenia  

w związku z uporządkowaniem tego terenu.  

Do pytania odniósł się Sekretarz MiG Michał Jarończyk i oznajmił, że w związku z tym tematem 

odbyło się spotkanie oraz trwa wymiana korespondencji. W zakresie porozumienia z RDOŚ jest 

jeszcze wiele do zrobienia. Sekretarz wskazał, że wykonawca okazał się nierzetelny i nałożono 

mu wysoką karę umowną, która została wyegzekwowana i przekazana do RDOŚ. Powinna być 

ona przeznaczona na dokończenie zadania i jeśli zajdzie taka potrzeba, Gmina wystosuje pismo 

do RDOŚ, aby wyegzekwować to, co w umowie zostało zapisane.  

Wiceprzewodniczący RMiG Bartłomiej Bukowski zapytał, czego dotyczyło spotkanie  

z Wojewodą Małopolskim Krzysztofem Klęczarem w dniu 12 stycznia br.  

Pan Burmistrz oznajmił, że spotkanie dotyczyło przede wszystkim przyspieszenia komunalizacji 

dróg, a drugim tematem był Rządowy Fundusz Rozwoju Dróg, w szczególności możliwość 

realizacji zadania związanego z budową drogi „Do Kietów” w Starem Bystrem jeszcze w tym 

roku. Burmistrz oznajmił, że jest duża szansa na dofinansowanie tego zadania. 

Następnie Wiceprzewodniczący zapytał, co udało się ustalić w Zarządzie Dróg Wojewódzkich  

w sprawie kanalizacji na ul. Kolejowej. 

Burmistrz Marcin Ratułowski oznajmił, że doszło do porozumienia z ZDW i projektant ma już 

pozytywną opinię i może projektować kanalizację na terenie wywłaszczonym przez ZRID. 

Wiceprzewodniczący zapytał o szczegóły gazyfikacji Wróblówki. 

Burmistrz poinformował, że prawdopodobnie została zerwana umowa z obecnym wykonawcą  

i Dyrektor Polskiej Spółki Gazownictwa Paweł Firlej zaproponował, aby spec ustawą 

gazyfikować Wróblówkę, tzn. zlokalizować budynek użyteczności publicznej i robić to w trybie 

kogeneracyjnym. 

Kolejne pytanie Wiceprzewodniczącego RMiG dotyczyło szczegółów Nadzwyczajnego Walnego 

Zebrania Stowarzyszeń Gmin Uzdrowiskowych. 

Pan Burmistrz oznajmił, że spotkanie dotyczyło proponowanych przez stowarzyszenie zmian  

w ustawach, chodziło o potencjał dochodowy gmin uzdrowiskowych, tj. takich gdzie 

wydobywana jest woda mineralna z uzdrowisk. Omawiano też i podejmowano uchwały  

w sprawie stref gospodarczych, inwestycji przemysłowych w strefach C uzdrowiska. Były 

wręczane Odznaczenia Państwowe Prezydenta RP osobom ze Słowacji, które zajmują się 

uzdrowiskami. Odbyło się również spotkanie z parlamentarzystami, wywodzącymi się ze 

Stowarzyszenia Gmin Uzdrowiskowych z prośbą, aby poparli zmiany legislacyjne, o które 

wnioskuje Stowarzyszenie. 

Następnie głos zabrał Sekretarz MiG Michał Jarończyk, który nawiązał do tematu zakazu 

przemysłu oraz blokowania przedsiębiorczości i wskazał, że projekt uchwały dopuszcza 

powstawanie zakładów przemysłowych. 

Wiceprzewodniczący Bartłomiej Bukowski nawiązał do tematu sprzeciwu Rady wobec 

poszerzenia granic TPN o tereny Gminy Czarny Dunajec i ponownie poprosił, aby Burmistrz 

przedstawił Dyrektorowi TPN negatywne stanowisko Rady w tym zakresie i zakończyć tym 

samym temat. 

 

Radny Kazimierz Dzielski nawiązał do współpracy na niwie sportowej z miejscowością Zdiar  

i wskazał, że w przeszłości Gmina Czarny Dunajec współpracowała przez dziesiątki lat  

z Podbielem i były to lata 70 -te i 80-te. Stwierdził, że warto by było przywrócić te dobre 

kontakty przy okazji otwarcia stadionu w Czarnym Dunajcu. Radny podkreślił, że Podbiel jest 

atrakcyjną narciarską miejscowością. 
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Burmistrz oznajmił, że otwarcie stadionu nastąpi we wrześniu i można zaprosić drużynę 

piłkarską z Podbiela, jeżeli taka możliwość istnieje i odnowić kontakty. 

Radny Kazimierz Dzielski oznajmił, że chętnie będzie pośredniczył w nawiązaniu pierwszego 

kontaktu. 

Pan Burmistrz zapewnił, że upoważni Pana Jacka Piotrowskiego i Gmina jeszcze w tym tygodniu 

nawiąże kontakt z Podbielem. Poprosił, aby radny Kazimierz Dzielski przekazał dane 

kontaktowe bezpośrednio do Pana Piotrowskiego. Oznajmił, że nabory się już zakończyły, ale 

kolejne rozpoczną się w czwartym kwartale tego roku lub na początku przyszłego. Wskazał, że 

jeżeli Podbiel ma na terenie zabytkowy skansen, to będzie dobrym partnerem do pozyskania 

środków z Interreg na ratowanie zabytków. 

Radny Tomasz Turski poparł tę inicjatywę i oznajmił, że jeszcze w latach 90-tych był z drużyną 

z Czarnego Dunajca na turnieju w Podbielu. 

 

Radny Paweł Dziubek zwrócił się do Burmistrza i zapytał, czy Przewodniczący RMiG był 

zaproszony na uroczystość wręczania medali za długoletnie pożycie małżeńskie. 

Pan Burmistrz oznajmił, że tego nie wie, uroczystość organizowała Pani Kierownik Urzędu 

Stanu Cywilnego. Oświadczył, że on nie dostał zaproszenia, powiedziano mu, kiedy będzie 

wręczanie medali, żeby był obecny. 

Radny Paweł Dziubek zapytał, czy w związku z bałaganem na terenie torfowisk, ktoś  

z mieszkańców zgłosił szkody, bo poniszczone zostały działki rolników. 

Sekretarz MiG Michał Jarończyk oznajmił, że nic nie wie o uszkodzonych, czy zdewastowanych 

działkach rolnych. Oświadczył, że był na tym terenie i jest tam jedna zniszczona działka, która 

znajduje się obok uszkodzonej drogi, przy miejscu rekreacyjno-wypoczynkowym. Uszkodzona 

działka wraz z drogą zostały już zgłoszone do RDOŚ-iu. Sekretarz oznajmił, że o innych 

zdewastowanych działkach nic nie wie. 

Kolejne pytanie radnego Pawła Dziubka dotyczyło informacji na temat działek właściciela  

ze Starego Bystrego, o które wnosił, a których do dziś nie otrzymał. Wskazał, że chodzi  

o działkę w Starem Bystrem, gdzie sprawa była w sądzie i Burmistrz mówił, że ma wyrok Sądu 

Okręgowego. Radny oznajmił, że złożył w tej sprawie interpelację i zapowiedział, że jeśli okaże 

się, że Burmistrz kłamał, to radny upubliczni to w Internecie. 

Pan Burmistrz oznajmił, że Kierownik Geodezji Mariusz Hajduk udzieli odpowiedzi w tej 

sprawie, a odpowiedź na interpelację radnego jest w trakcie przygotowywania. 

 

Następnie głos zabrał Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel, który oznajmił, że jest 

zaskoczony przedstawieniem przez Burmistrza sprawy na temat rozmowy z dyrektorem TPN. 

Stwierdził, że Burmistrz sprytnie to ujmuje i odpowiedzialność przerzuca na Radę. Tymczasem 

przedstawiciele TPN zostali zaproszeni na posiedzenie Komisji Budżetowej przez Burmistrza, 

który o tym nie poinformował nikogo z Rady. Ponadto sam nie był obecny na tym spotkaniu.  

Przewodniczący podkreślił, że na tym spotkaniu jednoznacznie wybrzmiało negatywne 

stanowisko Rady dla utworzenia na terenie Gminy Parku Narodowego. Nikt sobie tego nie życzy. 

Oznajmił, że nie wie skąd Burmistrz ma takie informacje, że Rada pozytywnie zaopiniowała ten 

pomysł. Wskazał, że Burmistrz nie powinien mówić, że Rada o tym decyduje, bo Radzie ktoś 

przygotowuje projekty uchwał, a taka informacja, czy projekt, nie wpłynęły do Rady. 

Przewodniczący jeszcze raz oświadczył, że Rada nie miała z tym nic wspólnego. Następnie 

poprosił Burmistrza, aby podejmując tego typu działania, robił to transparentnie, bo rozmowa 

jest potrzebna. 

Przewodniczący odniósł się do tematu związanego z bobrami i wskazał, że nie należy 

przeprowadzać analizy problemu, ale działać. Pracownicy RDOŚ-iu już byli i opracowali analizę, 

czego dowodem są nagrania. W tej chwili działki od Żarów, Pieniążkowic poprzez Odrowąż i 

Załuczne w połowie są pozalewane. Analiza opóźni usunięcie problemu, a rolnicy nie będą 

mogli pracować na swoich polach. 
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Następnie Przewodniczący Tadeusz Czepiel poruszył problem zdewastowanych torfowisk. 

Stwierdził, że jest to przykre, ponieważ na stu hektarach zrobiono taką rzecz i nie wywiązano się 

dobrze z tego zadania. Zapytał, czy Gmina ma jakieś zabezpieczenie prawne, finansowe, które 

rozwiąże ten problem, np. czy można wnioskować o odszkodowanie, ponieważ dewastacja 

spowodowała niepowetowaną stratę. Wskazał, że mieszkańcy z tego powodu będą borykać się z 

ogromnymi problemami, ponieważ leżą tam sterty gałęzi i drzew, co utrudnia poruszanie się na 

terenie torfowisk. Nie będą mogli nawet zebrać żurawin, bo wszystko zacznie gnić pod stertą 

gałęzi. Ponadto sprzątanie terenu przy użyciu ciężkiego sprzętu zdewastuje jeszcze bardziej ten 

teren. Przewodniczący podkreślił, że wycinka drzew na torfowiskach nie została zainicjowana 

przez Radę Gminy. 

Następnie zwrócił się do Burmistrza i poprosił, aby był precyzyjny w swoich oświadczeniach, 

mówiąc o Tatrzańskim Parku Narodowym. To nie Radni są odpowiedzialni za to, że ktoś podjął 

rozmowy. 

Pan Przewodniczący przytoczył wypowiedź Pani Minister Rolnictwa, która w wywiadzie 

telewizyjnym poinformowała o zabiegach ministerstwa w celu poszerzenia obszarów parków 

narodowych, do czego zobowiązała się Polska przystępując do Unii Europejskiej. Zapewniła, że 

powstanie nowy park narodowy, ale nie powiedziała gdzie. Przewodniczący wskazał, że takie 

same powody przedstawił dyrektor Ziobrowski. Przewodniczący wyraził obawę, czy nie chodzi o 

nasz teren. Następnie zwrócił się do Burmistrza i poprosił, żeby wytrwać jeszcze dwa miesiące 

do końca kadencji i powtórzył, że Rada nie miała nic wspólnego z rozmowami na temat 

poszerzenia granic TPN. 

Burmistrz wyjaśnił, że dyrektor TPN zwrócił się do niego i przedstawił temat, ale on powiedział 

mu, że nie jest decyzyjny w tej kwestii i skierował go do Rady Gminy, a dokładnie do właściwej 

Komisji, która zajmuje się takimi sprawami. Burmistrz oznajmił, że nie wie, jakie było 

stanowisko członków Komisji. Wskazał, że cała Rada powinna być zapoznana z tematem, bo to 

ona jest władna, aby podjąć wszelkie kroki, mające na celu zablokowanie takich działań,  

np. poprzez podjęcie rezolucji. Nie było żadnej korespondencji w tym zakresie i odbyło się tylko 

spotkanie dyrektora z właściwą Komisją. Podkreślił, że do dnia dzisiejszego nie wpłynęło żadne 

pismo, ani do URBAR-u, ani do Gminy, które by dotyczyło możliwości ulokowania parku 

narodowego, co wiąże się z wielkimi ograniczeniami i konsultacjami społecznymi. Pan 

Burmistrz oświadczył, że nie może odpowiadać za słowa Dyrektora TPN, który odniósł 

wrażenie, że Rada jest przychylna utworzeniu Parku na terenie Gminy Czarny Dunajec. 

Następnie Burmistrz odniósł się do tematu wycinki drzew na torfowiskach i oznajmił, że odbyły 

się konsultacje z sołtysami w tym zakresie. Stwierdził, że gdyby za strony sołtysów był sprzeciw, 

to nie podjęto by tej inwestycji. Pracownicy RDOŚ przedstawili szczegóły przedsięwzięcia na 

Sesji RMiG, po czym odbyła się długa debata i nie zgłoszono sprzeciwu w tym zakresie. 

Burmistrz oznajmił, że jeśli chodzi o wykonanie prac, to umowa uwzględnia zabezpieczenie, tj. 

obowiązek  przywrócenia stanu pierwotnego, więc organ jakim jest RDOŚ dopilnuje, aby zostały 

usunięte wszelkie szkody, które powstały.  Jeżeli jednak RDOŚ nie podejmie żadnych czynności 

w tym kierunku, Gmina skorzysta z prawem przewidzianych środków do ochrony swojej 

własności, w tym zawiadomienia organów ścigania o popełnieniu przestępstwa, tj. zniszczenie 

cennych i chronionych siedlisk oraz torfowisk. Pan Burmistrz wskazał, że jeżeli helikopter 

usunie drzewa z pryzmy, to ciężki sprzęt nie będzie potrzebny i nie zniszczy dodatkowo 

torfowiska. 

W kwestii problemów związanych z bobrami, Burmistrz oznajmił, że Gmina jako organ 

jednostki samorządu terytorialnego musi działać legalnie i uzyskać stosowne zgody. Wskazał, że 

administracja działa opieszale i prędzej ktoś prywatnie usunie tamę, niż zrobi to organ 

administracji. Uzyskanie pozwolenia w jednym roku, pozwala na działanie w roku następnym. 

Następnie Burmistrz nawiązał do swojej wypowiedzi podczas jednej z ostatnich Sesji, w której 

powiedział, że radny Kazimierz Dzielski pobierał wynagrodzenie z urzędu podczas pełnienia 

funkcji posła. W związku z tym odczytał pismo z ZUS – oddział Nowy Sącz, z dnia  
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29.01.2019 r., świadczące o tym, że radny pobierał z urzędu wynagrodzenie w latach 1997-1998, 

podczas pełnienia funkcji posła. Burmistrz wyjaśnił, że stąd miał takie informacje i nie 

występował w tym zakresie do ZUS-u, więc należą mu się przeprosiny.  

Radny Kazimierz Dzielski w odpowiedzi wyjaśnił, że w tamtych latach wielu posłów łączyło 

funkcję wójta z posłem. W połowie kadencji zostało to zlikwidowane i skończyły się 

wynagrodzenia w gminie. Trzeba było wybrać jedną z pensji. Radny wybrał wynagrodzenie 

poselskie i przez ponad dwa lata pracował w gminie społecznie. Pod koniec kadencji Rada 

przyznała mu nagrodę, którą w całości przekazał na Liceum Salezjańskie w Czarnym Dunajcu. 

 

Radny Paweł Dziubek odniósł się do wypowiedzi Burmistrza na temat rozwiązań prawnych, 

które pozwolą na usunięcie tam bobrowych i stwierdził, że taki urząd nie jest potrzebny ludziom, 

ponieważ nie może im pomóc. 

 

Następnie głos zabrał radny Sebastian Chowaniec i przypomniał, że kilka miesięcy temu na 

jednej z Sesji, była rozmowa o bobrach,  prosił wtedy, aby urząd przygotował standardowy 

wniosek o odszkodowanie oraz schemat postępowania w tej kwestii i przekazanie tego  

sołtysom. Wskazał, że wnioski o odszkodowanie wywarłyby większą presję na instytucje, które 

odpowiadają albo mogą odpowiadać za rozwiązanie tego problemu. Zapytał, czy takie 

dokumenty zostały przygotowane. 

Odpowiedzi udzielił Kierownik Ref. Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk i oznajmił, 

że przygotowanie takiego jednego standardowego wniosku jest trudne. Każdy wniosek jest 

indywidualnie składany przez mieszkańca. Natomiast zostały przygotowane wnioski, które trafiły 

do Panów Sołtysów: m.in. z Odrowąża, z Działu, z Podszkla. Mieszkańcy złożyli ok. 70 skarg na 

działalność bobrów i zostały one przekazane do Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w 

Krakowie z prośbą o podjęcie działań. RDOŚ został również poinformowany  

o kolejnych działaniach Gminy w związku ze skargami mieszkańców. 

Radny Sebastian Chowaniec zapytał, co z obietnicą, że część drewna pozyskanego z wycinki na 

torfowiskach trafi do mieszkańców. Burmistrz oznajmił, że podtrzymuje swoje zapewnienie, 

dane sołtysom i drewno będzie do dyspozycji mieszkańców. Część drewna zostanie 

przeznaczona na odbudowę kładek edukacyjnych, a reszta zostanie rozdysponowana wśród 

mieszkańców. 

Radny Sebastian Chowaniec zapytał, co stało się z drewnem wywożonym z torfowisk przez 

ciężarówki. 

Sekretarz Michał Jarończyk wyjaśnił, że część drewna zawieziono do tartaku i z powrotem 

wróciło ono w formie materiału na kładki i część kładek już jest. Następnie poinformował, że od 

strony ekologicznej i przyrodniczej projekt został odebrany przez przyrodnika, który uznał, że 

efekt ekologiczny na torfowiskach został osiągnięty. Natomiast cel społeczny i zobowiązania, 

które związane były z zachowaniem krajobrazu torfowiska i z rozdysponowaniem, nie zostały 

zachowane i urząd tego pilnuje. 

Następnie Sekretarz nawiązał do tematu bobrów i oświadczył, że zezwolenie zostało wydane na 

kilka lat i nie trzeba starać się o nowe. Urząd nie będzie debatował przez pół roku nad 

dokumentami. Tam bobrowych jest mnóstwo i w związku z tym zostaną zorganizowane 

spotkania w sołectwach z sołtysami oraz z członkami rad sołeckich, żeby ustalić, gdzie są 

kluczowe miejsca i przejazdy, które trzeba będzie rozebrać. Sekretarz wskazał, że nie możliwa 

jest likwidacja wszystkich tam, głównie ze względów ekonomicznych. Cieki znajdują się  

w administracji Wód Polskich, więc na spotkaniach reprezentanci Wód Polskich określą się, 

które zadania przejmą na siebie.  Zapewniał, że nie będzie w tym temacie niepotrzebnej zwłoki  

i jak tylko zima się skończy, zebrania odbędą się w poszczególnych sołectwach, a później 

zostaną poczynione kroki, aby w najważniejszych miejscach obniżyć poziom wody.  

 

W tym miejscu głos zabrał Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel i nawiązując do wizyty 

przedstawicieli TPN zwrócił się do Przewodniczącego Komisji Budżetowej Czesława Wajdy i 
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zapytał, czy wiedział, że na posiedzenie Komisji przyjedzie dyrektor TPN i przedstawi 

propozycję poszerzenia granic parku o tereny Gminy Czarny Dunajec. 

 

Przewodniczący Komisji Budżetowej Czesław Wajda oświadczył, że został poinformowany  

o przyjeździe dyrektora na posiedzenie Komisji, ale nie ustalono, kiedy to będzie. 

Przewodniczący Czesław Wajda wskazał, że Dyrektor przyjechał na posiedzenie Komisji, 

przedstawił swoją propozycję, ale dostał odpowiedź negatywną. Podkreślił, że Dyrektor nie był 

też zachęcony przez nikogo ze strony Rady, ani Gminy do przejęcia terenów gminnych na 

poszerzenie parku. Przewodniczący oznajmił, że Dyrektor chciał przyjechać na Sesję  

i przedstawić swoją propozycję, ale oznajmiono mu, że skoro członkowie Komisji nie wyrazili 

woli współpracy, to na Sesji nie ma sensu poruszać tego tematu. Chodziło o to, żeby nie 

informować i denerwować mieszkańców, że takie tematy mają miejsce, skoro nie ma 

przychylności ze strony Gminy. Radny oznajmił, że dziwi go dyskusja trwająca już godzinę, 

tylko dlatego, że Dyrektor coś powiedział. Podkreślił, że na początku Burmistrz zapewnił, że 

zwróci się do Dyrektora TPN, żeby wyjaśnił, dlaczego tak się wyraża. Należy poczekać na 

odpowiedź i wtedy ewentualnie wrócić do sprawy. Przewodniczący Czesław Wajda jeszcze raz 

zaznaczył, że Rada, a szczególnie radni z Czarnego Dunajca jednoznacznie sprzeciwili się 

propozycjom dyrektora. 

     

Sprawozdanie Burmistrza stanowi zał. nr 6 do niniejszego protokołu. 

 

Ad. pkt. 6. Informacja Przewodniczącego Rady Miasta i Gminy o działaniach 

podejmowanych w okresie międzysesyjnym. 

 

Głos zabrał radny Tomasz Turski i zapytał, czy goście, którzy biorą udział w posiedzeniach 

Komisji, nie powinni być zgłaszani do biura Rady. Zwrócił się do Przewodniczącego RMiG  

i zapytał, czy kontroluje to w jakiś sposób. 

Pan Przewodniczący oświadczył, że nadaje bieg wszystkim sprawom, jakie do niego trafiają,  

a jeśli chodzi o obecność Dyrektora TPN na posiedzeniu Komisji Budżetowej, to był tym faktem 

tak samo zaskoczony, jak wszyscy.   

  

Informacja Przewodniczącego Rady Miasta i Gminy stanowi załącznik nr 7 do niniejszego 

protokołu. 

 

Ad. pkt. 7. Podjęcie uchwały w sprawie rozstrzygnięcia petycji mieszkańców miejscowości 

Piekielnik w przedmiocie sprzeciwu wobec planowanej budowy masztu telefonii 

komórkowej 5G w miejscowości Piekielnik. 

 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel poinformował, że osoba podana do kontaktu w 

przedmiotowej petycji została poinformowana o terminie dzisiejszej Sesji w dniu 26 stycznia br. 

Następnie głos zabrał Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Krzysztof Bartoszek  

i poinformował, że Komisja spotkała się dwa razy w sprawie przedmiotowej petycji, w dniach:  

7 i 28 grudnia. Komisja wypracowała stanowisko, żeby nie uwzględniać petycji, gdyż zapisy 

odnośnie masztów są już w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Chcąc je 

bardziej doprecyzować, trzeba byłoby wprowadzić krajobrazy priorytetowe, a takiej woli ze 

strony Rady nie ma. Mimo to Komisja postanowiła wspierać mieszkańców Piekielnika, jeśli 

wniosek wpłynie do Starostwa, a taki wniosek jeszcze nie wpłynął, ponieważ sprawdzał to 

Kierownik Mariusz Hajduk. Na chwilę obecną, jak wynika z przedstawionych informacji, firma 

wydzierżawiła działkę pod budowę nadajnika. 
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Radny Paweł Dziubek zapytał, w jaki sposób mieszkańcy otrzymają pomoc, skoro Komisja 

uznała petycję za bezzasadną. 

Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Krzysztof Bartoszek wskazał, że to cała 

Rada uchwala i wyjaśnił, że jak wpłynie wniosek, to Gmina będzie częścią postępowania, 

ponieważ droga dojazdowa znajdująca się na wskazanym terenie jest drogą gminną. 

Radny Paweł Dziubek wskazał, że należało podzielić uzasadnienie na punkty i w jednym z nich 

przyjąć zasadność petycji, ponieważ jeżeli petycja jest bezzasadna, to Rada nie może nic zrobić. 

Przewodniczący Komisji Skarg podkreślił, że jest to petycja, a petycję można uwzględnić, bądź 

jej nie uwzględnić. Tylko część petycji dotyczy Gminy i jest ona związana z miejscowym 

planem. Jeśli Rada chce zmiany planu i stworzenia krajobrazu priorytetowego, to można to 

zrobić. Komisja może zmienić swoje stanowisko i podjąć takie, w którym zostanie stworzony 

krajobraz priorytetowy, ale wtedy przepisy co do nadajników będą zaostrzone. Stanowisko 

Komisji jest tylko propozycją dla Rady, która może go nie przyjąć. 

Radny Paweł Dziubek oznajmił, że nie chce się spierać i jak wszyscy jest przeciwko stworzeniu 

krajobrazu priorytetowego. Chodzi mu tylko o formę pomocy mieszkańcom Piekielnika, bo nie 

przesłano do nich odpowiedzi, w jaki sposób Gmina będzie i wspierać. 

Następnie głos zabrał radny Sebastian Chowaniec i oświadczył, że podczas posiedzenia Komisji 

Skarg, Wniosków i Petycji, zarówno on, jak i radny Paweł Dziubek (choć nie wiadomo, czy teraz 

zdania nie zmienia) oraz Sołtys Piekielnika wyrazili jasno swoje stanowisko, tzn. wyrazili 

sprzeciw wobec budowy nadajnika i zapewnili swoje wsparcie we wszystkich działaniach, jeżeli 

będą tylko zgodne z prawem.  Pan Burmistrz po zebraniu wspólnoty urbarialnej wspominał, że 

ma jakiś pomysł na zablokowanie tej inwestycji, oczywiście w granicach prawa. Radny oznajmił, 

że wniosek o budowę masztu jednak wpłynął do Starostwa w dniu 30 listopada, ale nie wiadomo 

na jakim etapie postępowania jest obecnie. Następnie radny odniósł się do próśb zawartych w 

petycji odnośnie planu zagospodarowania przestrzennego i wskazał, że gdyby je w całości Rada 

uwzględniła, to w Piekielniku utworzono by rezerwat i żadne nowe budynki nie mogłyby 

powstać, nie mówiąc o nadajnikach. Podkreślił, że trzeba brać pod uwagę dobro ogółu. 

Stwierdził, że obszar, na którym ma powstać nadajnik znajduje się zbyt blisko domów i należy 

zablokować tę budowę, jeśli się da i Pan Burmistrz ma jakiś skuteczny pomysł, a jeśli nie, to 

starać się znaleźć lokalizację z dala od zabudowań mieszkalnych, tak, aby nadajnik w żaden 

sposób nie oddziaływał na mieszkańców, zarówno pod względem promieniowania 

elekromagnetycznego, jak i pod względem widokowym i krajobrazowym. Radny wskazał, że 

teren, na którym zaplanowano nadajnik jest atrakcyjny widokowo, więc obawy mieszkańców są 

zasadne i samorządowcy z Piekielnika będą wspierać mieszkańców. 

Radny Paweł Dziubek odniósł się do słów radnego Chowańca i oświadczył, że zdania nie 

zmienia, a na Komisji go nie wyraził, bo nie jest członkiem Komisji. Następnie podniósł temat 

wniosku i zapytał, skąd się wzięła informacja, że nie wpłynął wniosek do Starostwa, skoro radny 

Sebastian Chowaniec twierdzi, że wpłynął. 

Radny Sebastian Chowaniec oznajmił, że prawdopodobnie jest to kwestia techniczna i na stronie 

Głównego Urzędu Nadzoru Budowlanego informacje pojawiają się z opóźnieniem. 

Radny Dziubek oznajmił, że jeszcze przed grudniem jeden z mieszkańców informował go, że 

wniosek wpłynął do Starostwa. Urząd nie był w stanie tego sprawdzić, a zwykły mieszkaniec 

wiedział o wniosku. Radny wskazał, że urząd powinien odpowiednio wcześniej sprawdzić, do 

kogo należą działki w  pobliżu terenu przeznaczonego pod nadajnik i ostrzec mieszkańców, żeby 

mogli wnieść sprzeciw. 

Następnie radny Paweł Dziubek wskazał na bezczynność urzędu i przypomniał, że już kiedyś 

stało się tak, że spora część terenów mieszkańców została zabrana w związku z NATURĄ 2000. 

Teraz, kiedy część terenów rolnych, została przekształcona na działki budowlane, to pojawia się 

informacja o nadajniku, co wiąże się z ograniczeniami budowlanymi. Ludzie zostają 

pozostawieni sami sobie, a płacą podatki do tego Urzędu, który jest gospodarzem tych ziem. 

Urząd nie wspiera mieszkańców, a powinien szukać przepisów, które im pomogą.    
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Radny Czesław Wajda oznajmił, że z tego, co wie i jeżeli nie zmieniły się przepisy, to Starosta 

tak szybko nie wyda pozwolenia na budowę, nawet jeżeli wniosek wpłynął. Przy budowie innych 

masztów było tak, że mieszkańcy, którzy mieli grunty w promieniu 300 metrów od punktu, w 

którym zostanie umieszczony maszt, byli zawiadamiani o wszczęciu procedury i mieli 

możliwość w określonym terminie wypowiedzieć się na ten temat, czy wyrazić swój sprzeciw. 

Radny Paweł Dziubek przyznał, że tak było, ale zmieniła się kategoria inwestycji znacząco 

oddziałujących na środowisko i mniej znacząco. Poprosił o wypowiedź w tym temacie 

Kierownika Budownictwa, ponieważ z tego, co wie, mieszkańcy sąsiadujący z ta działką mogą 

nie dostać powiadomienia. 

Kierownik Krzysztof Kowalczyk oznajmił, że informacje i zawiadomienia związane z procedurą 

wydawania pozwoleń na budowę nie uległy zmianie. Zmiana dotyczy wyłącznie wydawania 

decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach. Następnie Kierownik oświadczył, że żadne 

zawiadomienie o wszczęciu postępowania do niego nie wpłynęło. Być może jest ono złożone  

w Starostwie i być może trwa etap uzupełniania wniosku.  

Następnie głos zabrał Sołtys miejscowości Piekielnik Władysław Lenart i oznajmił, że 

dowiedział się od osoby dobrze zorientowanej, że operator otrzymał propozycję nowej 

lokalizacji budowy masztu 5G i prawnicy operatora rozważają tę nową propozycję. Sołtys 

wyraził nadzieję, że maszt zostanie zainstalowany w miejscu, w którym nie będzie stanowił 

problemu i będzie służył mieszkańcom. Zaproponował, aby radni podjęli uchwałę, która mówi, 

że Rada Miasta i Gminy będzie wspierać mieszkańców w granicach prawa. 

Radny Paweł Dziubek stwierdził, że Sołtys kolejny raz mówi, żeby przyjąć uchwałę w 

zaproponowanej formie. Wskazał, że to nie chodzi o ten przekaźnik, ale jak on będzie, to potem 

powstaną kolejne. Oznajmił, że otrzymał informację odnośnie tej inwestycji, że teraz jest 

odziaływanie na 2 metry, a działka ma do krawędzi ok. 20 metrów, więc strony nie zostaną 

powiadomione. Podkreślił, że w niedługim czasie będą naokoło przekaźniki. 

Radny Czesław Wajda odniósł się do słów radnego Pawła Dziubka i wskazał, że w informacji  

o 2 metrach chodzi o to, że w odległości 150 metrów i 300 metrów od masztu, wiązka 

promieniowania nie może zejść niżej, niż 2 metry nad ziemią. 

Radny Paweł Dziubek stwierdził, że skoro radny Czesław Wajda wie lepiej, to powinien przyjść 

na Komisję i popracować w sprawie przedmiotowej petycji i odpowiedzi na nią, żeby w jakiś 

sposób pomóc. 

Radny Czesław Wajda oznajmił, że nie wie, czy lepiej wie, ale zapoznawał się z takimi 

dokumentami, jak budowano maszt w Cichem.  

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 Radnych aktualnie biorących udział w głosowaniu,  

14 głosami „za”, 3 głosami „przeciw” i 2 głosami „wstrzymującymi się”, podjęła Uchwałę Nr 

LXVII/692/2024 w sprawie rozstrzygnięcia petycji mieszkańców miejscowości Piekielnik w 

przedmiocie sprzeciwu wobec planowanej budowy masztu telefonii komórkowej 5G w 

miejscowości Piekielnik, która wraz z protokołem imiennego głosowania – stanowi zał. nr 8 do 

niniejszego protokołu. 

 

Ad. pkt. 8. Sprawozdanie z wysokości średnich wynagrodzeń nauczycieli początkujących, 

mianowanych i dyplomowanych w szkołach prowadzonych przez jednostkę samorządu 

terytorialnego. 

 

Skarbnik MiG Monika Styrczula przedstawiła sprawozdanie z wysokości średnich wynagrodzeń 

nauczycieli początkujących, mianowanych i dyplomowanych w szkołach prowadzonych przez 

jednostkę samorządu terytorialnego. 

 

Radna Zofia Kierkowska zabrała głos i wskazała, że wynagrodzenia w tabelkach dotyczą 

wynagrodzeń brutto. 
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Sprawozdanie stanowi zał. nr 9 do niniejszego protokołu. 

 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel zarządził 10 minut przerwy. 

 

Ad. pkt. 9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany budżetu Miasta i Gminy na rok 2024 oraz 

zmiany Uchwały Nr LXVI/687/2023 Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec z dnia 29 

grudnia 2023 roku w sprawie budżetu Gminy Czarny Dunajec na rok 2024.  

 

Skarbnik Miasta i Gminy Monika Styrczula przedstawiła projekt uchwały, poinformowała  

o dwóch autopoprawkach i omówiła zmiany w planie dochodów, wydatków, przychodów w 

budżecie Miasta i Gminy na 2024 rok.  

 

Po wprowadzeniu zmian budżet miasta i gminy na rok 2024 wynosi: 

Dochody: 152.986.111,50 zł. 

Wydatki:  175.890.371,50 zł. 

Deficyt:      22.904.260,00 zł. 

 

Przewodniczący Komisji Rozwoju, Budżetu i Spraw Statutowych Czesław Wajda poinformował, 

że w dniu 1.02.2024 r. odbyło się posiedzenie połączonych Komisji: Rozwoju, Budżetu i Spraw 

Statutowych oraz Rolnictwa, Ochrony Środowiska i Gospodarki Komunalnej, na którym zostały 

wydane pozytywne opinie do wszystkich projektów uchwał dzisiejszego porządku obrad. 

Przystąpiono do głosowania. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 Radnych aktualnie biorących udział w głosowaniu,  

18 głosami „za” i 1 głosem „nieoddanym” (nieobecny podczas głosowania radny P. Dziubek), 

podjęła Uchwałę Nr LXVII/693/2024 w sprawie zmiany budżetu Miasta i Gminy na rok 

2024 oraz zmiany Uchwały Nr LXVI/687/2023 Rady Miasta i Gminy Czarny Dunajec z 

dnia 29 grudnia 2023 roku w sprawie budżetu Gminy Czarny Dunajec na rok 2024, która 

wraz z protokołem imiennego głosowania – stanowi zał. nr 10 do niniejszego protokołu. 

   

Ad. pkt. 10. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr LXVI/688/2023 Rady Gminy 

Czarny Dunajec z dnia 29 grudnia 2023 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej 

Gminy Czarny Dunajec na lata 2024-2035. 

                         

Skarbnik MiG Monika Styrczula poinformowała, że zmiana Wieloletniej Prognozy Finansowej 

wynika ze zmian dochodów, wydatków i przychodów budżetu Miasta i Gminy na 2024 rok.  

Nastąpiła zmian kwot wydatków oraz rozchodów na lata 2024-2034. Następnie Pani Skarbnik 

omówiła zmiany w zadaniach oraz poinformowała o wprowadzeniu w WPF nowych 

przedsięwzięć.  

Przystąpiono do głosowania. 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 Radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu – 

jednogłośnie, 19 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr LXVII/694/2024 w sprawie zmiany 

Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Czarny Dunajec na lata 2024-2035, która wraz z 

protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 11 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 11. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu 

Nowotarskiego.  

 



 13 

Skarbnik MiG Monika Styrczula poinformowała, że przedmiotowy projekt uchwały dotyczy 

realizacji zadania „Rozbudowa drogi powiatowej nr 1651K Czarny Dunajec-Poronin w km od 

10+880,00 w miejscowości Ratułów, Powiat Nowotarski/Gmina czarny Dunajec”.  

Wartość dotacji wynosi 260.000,00 zł.   

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 Radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu –  

Jednogłośnie 19 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr LXVII/695/2024 w sprawie udzielenia 

pomocy finansowej na rzecz  Powiatu Nowotarskiego, która wraz z protokołem imiennego 

głosowania, stanowi zał. nr 12 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 12. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia zasad przyznawania diet dla 

przewodniczących organów wykonawczych jednostek pomocniczych Miasta i Gminy 

Czarny Dunajec. 

 

 

Projekt uchwały przedstawiła Skarbnik MiG Monika Styrczula i poinformowała, że 

przedmiotowa uchwała wycofuje wcześniejszą uchwałę o zasadach przyznawania diet dla 

przewodniczących organów wykonawczych i jednostek pomocniczych Miasta i Gminy Czarny 

Dunajec. Zmianie ulega kwota potrącenia w przypadku nieobecności sołtysa na zebraniu 

wiejskim lub Sesji RMiG Czarny Dunajec i jest to pomniejszenie o 5%wysokości diety. 

 

Radna Zofia Kierkowska zapytała, czy Rada może zmienić regulamin tak, aby zlikwidowane 

zostały potrącenia za uzasadnioną nieobecność sołtysa, np. z przyczyn losowych. 

Przewodniczący Rady Tadeusz Czepiel stwierdził, że Rada może zmienić wszystko, należy to 

poddać ocenie. Zaproponował, aby podjąć przedmiotową uchwałę, a za dwa miesiące, kiedy 

będzie pracować nowa Rada, to podejmie nowe rozwiązanie. 

 

Przystąpiono do głosowania z wyłączeniem radnych; Tadeusz Czepiel, Krzysztof Bartoszek, 

Stanisław Harbut, którzy pełnią również funkcję sołtysa. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 16 Radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu –  

15 głosami „za” i 1 nieoddanym (nieobecny podczas głosowania T. Turski) podjęła Uchwałę  

Nr LXVII/696/2024 w sprawie ustalenia zasad przyznawania diet dla przewodniczących 

organów wykonawczych jednostek pomocniczych Miasta i Gminy Czarny Dunajec, która 

wraz z protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 13 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 13. Podjęcie uchwały w sprawie przyznania dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej 

p.w. Świętej Marii Magdaleny w Odrowążu na prace konserwatorskie, restauratorskie  

i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków lub znajdującym się  

w ewidencji zabytków. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 Radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu –  
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18 głosami „za” 1 głosie nieoddanym (nieobecny podczas głosowania T. Turski) podjęła 

Uchwałę Nr LXVII/697/2024 w sprawie przyznania dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej 

p.w. Świętej Marii Magdaleny w Odrowążu na prace konserwatorskie, restauratorskie i 

roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków lub znajdującym się w 

ewidencji zabytków, która wraz z protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 14 do 

protokołu. 

 

Ad. pkt. 14. Podjęcie uchwały w sprawie przyznania dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej  

p.w. Świętego Jakuba Apostoła w Piekielniku na prace konserwatorskie, restauratorskie  

i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków lub znajdującym się  

w ewidencji zabytków. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 Radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu – 

jednogłośnie, 19 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr LXVII/698/2024 w sprawie przyznania 

dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej p.w. Świętego Jakuba Apostoła w Piekielniku na 

prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do 

rejestru zabytków lub znajdującym się w ewidencji zabytków, która wraz z protokołem 

imiennego głosowania, stanowi zał. nr 15 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 15. Podjęcie uchwały w sprawie przyznania dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej 

p.w. Przenajświętszej Trójcy w Czarnym Dunajcu na prace konserwatorskie, 

restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków lub 

znajdującym się w ewidencji zabytków. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 Radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu – 

jednogłośnie, 19 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr LXVII/699/2024 w sprawie przyznania 

dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej p.w. Przenajświętszej Trójcy w Czarnym Dunajcu 

na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do 

rejestru zabytków lub znajdującym się w ewidencji zabytków, która wraz z protokołem 

imiennego głosowania, stanowi zał. nr 16 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 16. Podjęcie uchwały w sprawie przyznania dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej 

p.w. Matki Bożej Bolesnej w Pieniążkowicach na prace konserwatorskie, restauratorskie i 

roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytków lub znajdującym się w 

ewidencji zabytków. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 
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Rada Miasta i Gminy w obecności 19 Radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu – 

jednogłośnie, 19 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr LXVII/700/2024 w sprawie przyznania 

dotacji dla Parafii Rzymskokatolickiej p.w. Matki Bożej Bolesnej w Pieniążkowicach na 

prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku wpisanym do 

rejestru zabytków lub znajdującym się w ewidencji zabytków, która wraz z protokołem 

imiennego głosowania, stanowi zał. nr 17 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 17. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku 

przetargowego trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec umowy dzierżawy, 

której przedmiotem jest  nieruchomość, położona w miejscowości Czarny Dunajec o nr 

ewid. 4030/33, na czas oznaczony tj. do dnia 31 marca 2034 roku. 

 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 19 radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu – 

jednogłośnie, 19 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr LXVII/701/2024 w sprawie wyrażenia 

zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia przez Miasto i Gminę 

Czarny Dunajec umowy dzierżawy, której przedmiotem jest  nieruchomość, położona w 

miejscowości Czarny Dunajec o nr ewid. 4030/33, na czas oznaczony tj. do dnia 31 marca 

2034 roku, która wraz z protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 18 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 18. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy dzierżawy, 

której przedmiotem jest część nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 7906/8 o pow. 0,1000 

ha, położonej w miejscowości Podczerwone, na czas oznaczony tj. do dnia 31 grudnia 2030 

roku. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 

  

Na prośbę radnego Tomasza Turskiego, Kierownik omówił szczegóły poprzedniej umowy 

dzierżawy. Poinformował, że przetarg na dzierżawę budynku stacji kolejowej w Podczerwonem  

w 2020 roku wygrała firma z Nowego Targu. Na początku czynsz wynosił 3.000,00 zł netto,  

a później, zgodnie z ustawą kwota czynszu była waloryzowana co rok. W roku 2023 dzierżawca 

wypowiedział umowę. W grudniu zorganizowano przetarg, ale przedsiębiorca, który go wygrał, 

odstąpił od zawarcia umowy. Postanowiono zorganizować kolejny przetarg, zgodnie z sugestią 

połączonych Komisji postanowiono wydzierżawić całość jednemu przedsiębiorcy, czyli budynek 

stacji z przyległościami oraz częścią działki nr 7906/8.  

 

Radny Tomasz Turski zapytał, ile środków z tytułu trzyletniej dzierżawy wpłynęło do budżetu 

Gminy i czy przedsiębiorca, który wycofał się z podpisania umowy to tan sam, który dzierżawił 

budynek przez ostatnie trzy lata. 

Kierownik Mariusz Hajduk oznajmił, że nie zna kwoty, jaka wpłynęła do Gminy z trzyletniej 

dzierżawy. 

Radny poprosił o jej przygotowanie. 

Następnie Kierownik potwierdził, że firma, która wycofała się z podpisania umowy. to ta sama 

firma, która dzierżawiła budynek wcześniej, czyli Lila Vanilla z Nowego Targu.  
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Radny Tomasz Turski zapytał, czy w przypadku nieruchomości, która jest przedmiotem 

procedowania na obecnej Sesji, również planowane jest zorganizowanie przetargu. 

Kierownik odpowiedział, że ze względu na fakt iż, na przedmiotową nieruchomość wpłynęły 

dwa wnioski o dzierżawę, również planowane jest przeprowadzenie przetargu w celu uzyskania 

jak najwyższej kwoty czynszu dzierżawnego. 

Radny stwierdził, że przed przystąpieniem do podjęcia przedmiotowej uchwały radni powinni się 

zapoznać z kwotą, jaka wpłynęła z tytułu trzyletniej dzierżawy. Wskazał, że sytuacja z 

przedsiębiorcą, który najpierw wygrywa przetarg, a później nie podpisuje umowy ośmiesza Radę 

i Urząd Gminy. 

Głos zabrał Burmistrz Marcin Ratułowski i oświadczył, że za cały okres trwania umowy 

wpłynęły należne kwoty i szczegółową informację przygotuje Referat Finansowy.  Zarówno 

przedsiębiorca, który dzierżawił budynek, jak i przedsiębiorca dzierżawiący grunt nie mają 

żadnych zaległości. Pan Burmistrz oznajmił, że po uzyskaniu zgody Rady na dzierżawę terenu, 

który jest przedmiotem uchwały, ogłosi jeden przetarg na kompleksową dzierżawę terenu, żeby 

nie dochodziło do sporów i konfliktów interesach dwóch przedsiębiorców, na co wskazywała 

Komisja Budżetowa. Zapewnił, że Pani skarbnik przygotuje szczegółowe informacje na temat 

kwoty, jaka wpłynęła z tytułu dzierżawy. 

Radny Daniel Domagała zapytał do kogo należy kontener znajdujący się na terenie obok stacji 

kolejowej. Następnie wyraził obawę, czy Gmina nie straci, dzierżawiąc całość jednemu 

przedsiębiorcy. 

Kierownik oznajmił, że kontener jest własnością przedsiębiorcy, który był dotychczasowym 

dzierżawcą. Po zakończeniu postępowania przetargowego, zostanie podpisane porozumienie  

z tytułu bezumownego korzystania i on będzie ponosił stosowną opłatę. Czynsz dla 

przedsiębiorcy, którego dotyczy przedmiotowa uchwała wynosi 2.000,00 zł. 

Radna Zofia Kierkowska poprosiła, aby przygotowane przez Panią Skarbnik zestawienie kwot  

z czynszu dzierżawnego zostało zamieszczone na portalu radnego, gdzie wszyscy radni będą 

mogli się z nim zapoznać. 

Wiceprzewodniczący Rady Bartłomiej Bukowski zwrócił się do Sołtysa miejscowości 

Podczerwone i zapytał, czy wiedział o przedmiotowej uchwale i dlaczego Rada Sołecka nie 

wydała w tym temacie żadnej opinii. 

Sołtys Andrzej Styrczula oznajmił, że nie wiadomo było, kto wygra przetarg, więc nie było Rady. 

Następnie Sołtys stwierdził, że stację trzeba wydzierżawić. 

Następnie Przewodniczący Komisji Budżetowej Czesław Wajda nawiązał do poprzedniego 

przetargu, po którym przedsiębiorca wycofał się z podpisania umowy i wskazał, że Komisja 

zwróciła uwagę na zbyt niskie wadium, które wynosiło 100 zł. Oznajmił, że przy kolejnych 

przetargach, wadium będzie znacznie większe, tak żeby nie opłacało się przedsiębiorcom 

rezygnować. Przewodniczący Czesław Wajda zwrócił się do Kierownika Mariusza Hajduka  

i zapytał, na jakiej postawie będzie naliczał dzierżawcy opłaty za bezumowne korzystanie z 

terenu, skoro przedsiębiorca wystąpił o przedłużenie umowy dzierżawy i do dnia dzisiejszego nie 

otrzymał żadnej odpowiedzi. Przedsiębiorca nie wie, czy Gmina przedłuży mu umowę  

i gdyby Kierownik odpisał mu wcześniej, że będzie przetarg i umowa nie zostanie przedłużona, 

to zasadne by było czynić roszczenia w tym kierunku. Przewodniczący poprosił Kierownika  

o podanie podstawy prawnej. 

Kierownik Mariusz Hajduk oznajmił, że art. 222 Kodeksu cywilnego wskazuje na ochronę 

własności. Jeżeli przedsiębiorca, który korzystał z nieruchomości i miał umowę dzierżawy, 

złożył wniosek, ale umowa nie została przedłużona, to powinien opuścić teren, ponieważ nie jest 

on jego własnością. Tymczasem przedsiębiorca bezumownie korzysta z nieruchomości od  

1 stycznia.   

Głos zabrał radny Daniel Domagała i stwierdził, że naliczanie opłat przedsiębiorcy nie jest 

stosowne. Wskazał, że należy go poinformować i dać mu czas, a nie atakować opłatami. 

Następnie zapytał, czy między dwoma podmiotami były konflikty. Radny oznajmił, że z tego co 
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słyszał, to przedsiębiorca dzierżawiący budynek stacji wypowiedział umowę ze względu na 

koszty, zwłaszcza w zimie, kiedy obiekt nie zarabiał. 

Kierownik Mariusz Hajduk odparł, że nie wpłynęły do niego żadne oficjalne skargi. Potwierdził, 

że przedsiębiorca wskazywał na zbyt wysokie koszty związane z obecnym czynszem, z prądem 

oraz ogrzewaniem i dlatego wypowiedział umowę. Liczył, że po przetargu czynsz będzie niższy 

w stosunku do tego, który płacił pod koniec, a była to kwota 4.000,00 zł. Faktycznie była to 

kwota niższa, bo wynosiła 1.700,00 zł., ale przedsiębiorca odmówił na piśmie podpisania 

umowy, nie uzasadniając swojej decyzji. 

Radna Zofia Kierkowska zapytała, kiedy przedsiębiorca, który jest właścicielem kontenera złożył 

wniosek o przedłużenie umowy. Radna wskazała na obowiązujące terminy administracyjne. 

Następnie stwierdziła, że nie było podstaw do usunięcia kontenera, ponieważ przedsiębiorca 

spodziewał się, że umowa zostanie przedłużona. 

Kierownik Mariusz Hajduk oznajmił, że pismo wpłynęło w połowie października i po dwóch 

tygodniach wpłynął kolejny wniosek. Kierownik zapewnił, że niezwłocznie skierował wnioski 

do Rady Sołeckiej, ale do końca roku nie otrzymał opinii, więc przygotował przedmiotową 

uchwałę. Następnie Kierownik oznajmił, że art. 35 Kpa nie ma w tym przypadku zastosowania, 

ponieważ nie jest to postępowanie administracyjne. 

Radny Czesław Wajda stwierdził, że terminy nie zostały zachowane i zaproponował, aby nie 

stosować wobec przedsiębiorcy żadnych restrykcji, tylko przyspieszyć przetarg połączony. 

Wskazał, że prawdopodobnie ten przedsiębiorca wystartuje w przetargu i jeśli go wygra, to po 

prostu będzie kontynuował swoja działalność, a jeśli nie, to zabierze swoje rzeczy i opuści teren. 

 

Następnie głos zabrał radny Sebastian Chowaniec i stwierdził, że ważne jest, aby urząd nie 

traktował przedsiębiorców zbyt formalnie, ale ich wspierał w gorszym czasie. Podkreślił, że jest 

to bardzo ważne, ponieważ przedsiębiorcy płacą podatki, czynsz i należy to docenić. Radny 

odniósł się do wysokości wadium i wskazał, że przy przetargach unijnych może ono wynosić od 

0,5% do maksymalnie 3% wartości przetargu, więc trzeba wprowadzić inne ograniczenia. 

Kierownik Mariusz Hajduk wskazał, że to dotyczy przetargów organizowanych przez Gminę, na 

zakupy lub jakąś usługę. Natomiast w przypadku przetargów na dzierżawę, ustawa nie wskazuje 

w jakiej wysokości może być wadium. Do tej pory wadium wynosiło ok. 10%, a teraz będzie to 

kwota w wysokości miesięcznego czynszu. Kierownik zapewnił, że weźmie pod uwagę 

wskazówki radnych, ale jednocześnie musi postępować zgodnie z wytycznymi RIO, że w 

przypadku, jeżeli ktoś bezumownie korzysta z gminnej nieruchomości, należy naliczać opłaty. 

Wiceprzewodniczący Bartłomiej Bukowski zaapelował, żeby pomóc przedsiębiorcy, który 

zaciągnął kredyt na ten cel. Podkreślił, że Pan Burmistrz ma możliwość umorzenia pewnych 

rzeczy.    

Kierownik zapewnił, że zawsze stara się rozmawiać z przedsiębiorcą i w tym przypadku też tak 

będzie, aby dojść do konsensusu i podpisać porozumienie.  

Na prośbę radnego Tomasza Turskiego Kierownik Mariusz Hajduk omówił szczegóły 

poprzedniej umowy dzierżawy. 

Radny Tomasz Turski ponownie wskazał, że należy wycofać podjęcie przedmiotowej uchwały  

z dzisiejszego porządku obrad. Podkreślił, że uchwała nie jest należycie przygotowana i kwoty 

też nie zostały przedstawione. 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel zwrócił się do Pani Skarbnik, aby przygotowała w 

formie pisemnej zestawienie kwot z tytułu dzierżawy przedmiotowej nieruchomości, które 

zostanie przekazane radnym. 

Skarbnik MiG Monika Styrczula przedstawiła kwoty z tytułu dzierżawy. Lila Vanilla wpłaciła 

łącznie za okres umowy od 1 kwietnia 2021 r. do 30 września 2023 r. 81.525,91 zł. 

 

Następnie głos zabrał radny Kazimierz Dzielski i zaapelował, aby przejść do głosowania nad 

przyjęciem przedmiotowej uchwały. Wskazał, że Rada jest od tego, aby podejmować decyzje  
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w ważnych kwestiach, a do omawiania szczegółów należ powołać odpowiednią komisję. 

Zapytał, czy sprawa naliczania opłat dotyczy również rynku, gdzie są pozostałości po ogródkach, 

czy wystawkach. 

Kierownik zapewnił, że to dotyczy również rynku.  

Radny Kazimierz Dzielski oznajmił, że zachęca urzędników do przejścia się po rynku raz w 

tygodniu, żeby zobaczyli, co się dzieje. Wspomniał o zablokowanym od dwóch tygodni 

chodniku, gdzie ludzie muszą wychodzić na ulicę. Stwierdził, że telefoniczna interwencja nie jest 

skuteczna.    

 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel wskazał, że przeniesienie podjęcia przedmiotowej 

uchwały spowoduje problemy, ponieważ wtedy trzeba ogłosić przetarg. Zaapelował, aby 

kierować się zasadą: najpierw człowiek, a potem prawo. Zwrócił się do radnego Tomasza 

Turskiego z pytaniem, czy podtrzymuje swój wniosek, mając na uwadze problemy, które to 

przesunięcie spowoduje.  

Radny Daniel Domagała wskazał, że przesunięcie podjęcia uchwały, sprawi problem 

przedsiębiorcy, który zamawia nowe rowery już w październiku, aby dotarły w wakacje. 

Następnie stwierdził, że skoro dwóch przedsiębiorców nie może zarobić, to trzeba uwzględnić 

sugestię Komisji Budżetowej i wydzierżawić całą nieruchomość jednemu przedsiębiorcy. 

Przewodniczący RMiG ponownie zwrócił się do radnego Tomasza Turskiego z pytaniem, czy 

podtrzymuje swój wniosek, mając na uwadze problemy, które to przesunięcie spowoduje.  

Radny Tomasz Turski oznajmił, że podtrzymuje swój wniosek o wycofanie  oraz o dostarczenie 

pełnych informacji, o które prosił i skierowanie zapytania do Rady Sołeckiej, czy organizować 

przetarg na całość, czy podzielić, jak było dotychczas. 

 

Radny Kazimierz Dzielski opuścił obrady – w Sesji bierze udział 18 radnych. 

 

Przystąpiono do głosowania wniosku radnego Tomasza Turskiego o przeniesienie na kolejną 

Sesję pkt. 18, który nie został przyjęty 3 głosami „za”, 14 głosami „przeciw”, 1 głosem 

„wstrzymującym’ oraz 1 głosem nieoddanym (nieobecny podczas głosowania radny  

K. Dzielski). Protokół z imiennego głosowania stanowi zał. nr 19 do niniejszego protokołu. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 18 radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu – 15 

głosami „za”, 2 głosami „przeciw” i 1 głosem „wstrzymującym” podjęła Uchwałę Nr 

LXVII/702/2024 w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie umowy dzierżawy, której 

przedmiotem jest część nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 7906/8 o pow. 0,1000 ha, 

położonej w miejscowości Podczerwone, na czas oznaczony tj. do dnia 31 grudnia 2030 

roku, która wraz z protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 20 do protokołu. 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel poprosił ponownie o przygotowanie pełnej 

dokumentacji odnośnie dzierżawy nieruchomości w Podczerwonem i dostarczenie jej do biura 

Rady. 

 

Ad. pkt. 19. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku 

przetargowego trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec kolejnej umowy 

najmu, której przedmiotem są dwa lokale usługowe znajdujące się w Ośrodku Zdrowia w 

miejscowości Piekielnik, na czas oznaczony tj. do dnia 31 marca 2029 roku. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 18 radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu –16 

głosami „za” i 2 głosami „nieoddanymi” ( nieobecni podczas głosowania radni: S. Chowaniec i 
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T. Turski) podjęła Uchwałę Nr LXVII/703/2024 w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie 

od obowiązku przetargowego trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec 

kolejnej umowy najmu, której przedmiotem są dwa lokale usługowe znajdujące się w 

Ośrodku Zdrowia w miejscowości Piekielnik, na czas oznaczony tj. do dnia 31 marca 2029 

roku, która wraz z protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 21 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 20. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie od obowiązku 

przetargowego trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec umowy najmu, 

której przedmiotem jest lokal usługowy znajdujący się w Ośrodku Zdrowia w miejscowości 

Piekielnik, na czas oznaczony tj. do dnia 31 marca 2029 roku. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 18 radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu –16 

głosami „za” i 2 głosami „nieoddanymi” ( nieobecni podczas głosowania radni: S. Chowaniec i 

T. Turski) podjęła Uchwałę Nr LXVII/704/2024 w sprawie wyrażenia zgody na odstąpienie 

od obowiązku przetargowego trybu zawarcia przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec 

umowy najmu, której przedmiotem jest lokal usługowy znajdujący się w Ośrodku Zdrowia 

w miejscowości Piekielnik, na czas oznaczony tj. do dnia 31 marca 2029 roku, która wraz z 

protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 22 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 21. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie zamiany 

nieruchomości pomiędzy Miastem i Gminą Czarny Dunajec a prywatnym właścicielem 

nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 6350/1 położoną w miejscowości Podczerwone. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 18 radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu –17 

głosami „za” i 1 głosem „nieoddanym” ( nieobecny podczas głosowania radny T. Turski) podjęła 

Uchwałę Nr LXVII/705/2024 w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie zamiany 

nieruchomości pomiędzy Miastem i Gminą Czarny Dunajec a prywatnym właścicielem 

nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 6350/1 położoną w miejscowości Podczerwone, 

która wraz z protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 23 do protokołu. 

Ad. pkt. 22. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie 

przetargowym nieruchomości stanowiącej według wstępnego podziału dz. ewid.   

nr 10970/4B i 11038/188A, położonej w miejscowości Chochołów. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. 

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 18 radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu –17 

głosami „za” i 1 głosem „wstrzymującym” podjęła Uchwałę Nr LXVII/706/2024 w sprawie 

wyrażenia zgody na zbycie w trybie przetargowym nieruchomości stanowiącej według 

wstępnego podziału dz. ewid. nr 10970/4B i 11038/188A, położonej w miejscowości 

Chochołów, która wraz z protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 24 do protokołu. 
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Ad. pkt. 23. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na nabycie przez Miasto i Gminę 

Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości stanowiącej dz. ewid. nr 5118/4, 5118/5, 

5118/6, 5118/9, 5118/8, 5118/10, 5118/12, 5118/13, 5118/11 wraz ze znajdującym się na tej 

działce budynkiem położonej w miejscowości Odrowąż. 

 

Projekt uchwały przedstawił Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz 

Hajduk. Poinformował o autopoprawce do projektu uchwały, która związana jest z sugestią 

Komisji Budżetowej i Rolnictwa, aby zakupić również działkę o nr. ewid. 5118/11 wraz  

z budynkiem, znajdującym się na tej działce. 

 

Głos zabrał Przewodniczący Komisji Budżetowej Czesław Wajda i przedstawił stanowisko 

Komisji. Oznajmił, że właściciel wystawił na sprzedaż swoją nieruchomość dwa lata temu  

i wycenił ją na 1.000.000,00 zł. i nikt jej za tę cenę nie kupił. Komisja otrzymała projekt uchwały 

z wyciętym fragmentem, na którym znajduje się budynek, więc nie byłoby możliwości 

zbudowania szkoły wraz z infrastrukturą techniczną i sportową. Przewodniczący wskazał, że  

8 arów stanowi teren zalewowy, a 2 ary wchodzą w pas drogowy, więc 10 arów należy odliczyć. 

Z tych powodów Komisja uznała, że należy zakupić całą nieruchomość wraz z budynkiem, której 

cena wynosi 1.300.000,00 zł. Przewodniczący wskazał, że należy przeprowadzić wycenę działki, 

żeby nie było zarzutów, że Gmina lekkomyślnie dysponuje pieniędzmi oraz żeby była podstawa 

do rozmów i negocjacji z właścicielem, który chce tę działkę sprzedać dla miejscowości. 

Kierownik Mariusz Hajduk zapewnił, że każda nieruchomość, którą Gmina kupuje, czy 

sprzedaje jest szacowana. W tym przypadku również najpierw nastąpi zlecenie rzeczoznawcy 

majątkowemu, aby oszacował nieruchomość, a później rozpoczną się negocjacje z właścicielem. 

Na prośbę radnego Rafała Rubisia Kierownik wskazał na mapie, gdzie znajduje się teren 

zalewowy, pas drogowy oraz część budowlaną. 

Radny Daniel Domagała oznajmił, że cieszy się z tego zakupu, stwierdził jednak, że żałuje 

zaniechania starań o zakup działki w Cichem obok remizy OSP. Wskazał, że była możliwość 

otrzymania dofinasowania od Wspólnoty 8 Wsi i nie wykorzystano tego w odpowiednim czasie, 

bo potem właściciel już nie wyraził zgody i miał horrendalne żądania. Zakup działki przyniósł by 

korzyść szkole i straży. Nie było jednak silnej woli i działania ze strony Gminy. 

Przewodniczący Tadeusz Czepiel oświadczył, że plan zakupu działki w Cichem nie był 

przedstawiony Radzie. 

Radny Paweł Dziubek stwierdził, że nie można obwiniać radnych i to nie był problem pieniędzy, 

a wina jest po innej stronie. 

Następnie głos zabrał radny Tadeusz Dusza i oznajmił, że nieruchomość jest jeszcze do 

sprzedania tylko dlatego, że właściciel jest z Odrowąża. Właściciel podzielił tę nieruchomość 

przed dwoma laty, aby korzystniej ją sprzedać. Radny powiedział, że widząc baner  

z ogłoszeniem o sprzedaży, zwrócił się do właściciela z propozycją zakupu nieruchomości przez 

miejscowość i on się zgodził, wstrzymując sprzedaż. Dodał, że właściciel czeka cierpliwie, bo 

chce, aby ten teren służył dobru wsi. Radny Tadeusz Dusza stwierdził, że jeżeli Rada podejmie 

uchwałę, to dzisiejsza Sesja będzie historyczna dla miejscowości Odrowąż. Będzie to 

zapewnienie przyszłości kolejnym pokoleniom. Powstanie nowa szkoła, przedszkole oraz 

bibliotek. Radny zaapelował o podjęcie przedmiotowej uchwały, ponieważ zakupiona 

nieruchomość będzie wykorzystana na dobre cele, przede wszystkim na edukację młodych ludzi, 

co jest najcenniejsze.     

Radny Sebastian Chowaniec stwierdził, że nie trzeba prosić koleżanek i kolegów radnych  

o podjęcie przedmiotowej uchwały, ponieważ kwestia zakupu nieruchomości jest oczywista dla 

miejscowości Odrowąż. Szkoda tylko, że właściciel czekał dwa lata na decyzję samorządu. 

Wyraził nadzieję, że po podjęciu uchwały i upoważnieniu Burmistrza, zakup nieruchomości 

przebiegnie szybko i sprawnie. 

Następnie głos zabrał Sołtys miejscowości Odrowąż i stwierdził, że wszystko, co rodzi się  
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w trudzie, ma większą wartość. Wyraził słowa podziękowania wszystkim tym, którzy widzieli  

w tym nie tylko interes Odrowąża, ale całej Gminy. Oznajmił, że od lat trwały starania o teren 

pod budowę nowej szkoły i wyraził nadzieję, że Rada doceni ten wysiłek. Sołtys oznajmił, że 

jeszcze nie wiadomo, czy na zakupionym terenie powstanie nowa szkoła, czy obok starej, 

ponieważ jest to temat do rozmowy z sąsiadem działki, na której stoi obecna szkoła. 

Radny Czesław Wajda zwrócił się do Sołtysa Józefa Bobka i zapytał, ile działek jeszcze 

miejscowość Odrowąż planuje zakupić. Wskazał, że Sołtys wspomniał o kolejnej działce obok 

obecnej szkoły, a była mowa o tym, że szkoła zostanie wybudowana na działkach, które znajdują 

się w przedmiotowym projekcie uchwały. 

Sołtys miejscowości Odrowąż oznajmił, że jeżeli by się udało zamienić podobny obszar przy 

istniejącej szkole, to byłoby lepiej, a jeżeli nie, to trzeba będzie pomyśleć. Wskazał, że budowa  

szkoły wraz z całym kompleksem w nowym miejscu to wydatek rzędu 30.000.000,00 zł., więc 

trzeba mierzyć możliwości na zamiary. Stwierdził, że jeżeli przedmiotowe działki zostaną 

zakupione, to będzie argument i temat do rozmowy z właścicielem działki sąsiadującej przy 

obecnej szkole. Trzeba się będzie zastanowić, czy przenieść wszystko na dół, ale o tym będą 

decydować młodzi. 

Radny Czesław Wajda stwierdził, że trzeba spojrzeć na Ciche, gdzie starą szkołę wyburzono  

i wybudowano nową, więc tam nie ma problemów. Natomiast w Czerwiennem trwa remont 

szkoły i choć przebiega prawidłowo, to tam nigdy nie będzie dobrze. Wskazał, że w obecnych 

czasach zmienił się styl oraz technologia budowania. 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel zwrócił się do Sołtysa Odrowąża i stwierdził,  

że przedmiotem dyskusji jest zakup nieruchomości, dla którego jest przychylność Rady  

i niepotrzebnie wspomina o zamianie działek. 

Następnie głos zabrał Burmistrz Marcin Ratułowski wyjaśnił, że w sprawie zakupu 

przedmiotowej nieruchomości negocjacje trwały dwa lata. Pojawiła się informacja o wystawieniu 

przedmiotowej nieruchomości na sprzedaż oraz pisma od Rady Sołeckiej, żeby ją zakupić. 

Jednak wówczas priorytetem była budowa drogi Na Beskid, zaś cena nieruchomości była bardzo 

wygórowana w stosunku do innych nieruchomości w Odrowążu. W tym miejscu wskazał 

przykład konkretny zakup działki przez radnego Tadeusza Duszę. W roku 2021/2022 OSP 

zakupiła część gruntów w obrębie remizy, więc właściciel chce, aby jego nieruchomość służyła 

społeczeństwu Odrowąża.  Burmistrz wskazał na mapie położenie nieruchomości  

w stosunku do istniejącej szkoły i oznajmił, że odległość wynosi ok. 150-200 metrów. Oznajmił, 

że Pan Sołtys, Rada Sołecka oraz mieszkańcy na Zebraniu Wiejskim przekonywali go do nabycia 

przedmiotowej nieruchomości pod wymianę z działką sąsiadującą z obecną szkołą. Rozbudowa 

obecnej szkoły z halą sportową byłaby wariantem oszczędnościowym. Zamiana gruntów metr za 

metr byłaby korzystana dla sołectwa. Burmistrz stwierdził, że jest to dobre myślenie, a jako cel 

zakupu nie można podać wymiany, więc wpisana zostanie budowa infrastruktury użyteczności 

publicznej. Zapewnił, że nieruchomość zostanie poddana wycenie,  

a zakup poprzedzą negocjacje z właścicielem. Następnie oznajmił, że problemem nie jest szkoła 

w Odrowążu, ale przedszkole oraz biblioteka, które znajdują się w starym budynku. Przedszkole 

zostanie przeniesione zgodnie z przepisami na parter, a biblioteka musi znaleźć inne miejsce, 

ponieważ strop budynku nie utrzyma obciążenia księgozbiorem.     

Następnie Burmistrz odniósł się do miejscowości Ciche i oznajmił, że nie udało się nabyć 

nieruchomości, ponieważ prywatna osoba ją podkupiła Gminie. Przypomniał, że Rada blokowała 

zakup nieruchomości pod odwiert geotermalny w Ratułowie, ponieważ było wiele 

niewiadomych. Wskazał, że w przedmiotowej uchwale wszystkie rzeczy zostały wyjaśnione  

i poprosił o jej przegłosowanie. 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel stwierdził, że teraz „ojców sukcesu” będzie wielu, a on 

wie jak było, bo stamtąd pochodzi. Wskazał, że gdyby Gmina chciała zakupić nieruchomość dwa 

lata temu, to by zakupiła. 

 

Przewodniczący Rady zamknął dyskusje i zarządził głosowanie. 
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Rada Miasta i Gminy w obecności 18 radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu – 

jednogłośnie 18 głosami „za” podjęła Uchwałę Nr LXVII/707/2024 w sprawie wyrażenia 

zgody na nabycie przez Miasto i Gminę Czarny Dunajec prawa własności nieruchomości 

stanowiącej dz. ewid. nr 5118/4, 5118/5, 5118/6, 5118/9, 5118/8, 5118/10, 5118/12, 5118/13, 

5118/11  wraz ze znajdującym się na tej działce budynkiem położonej w miejscowości 

Odrowąż, która wraz z protokołem imiennego głosowania, stanowi zał. nr 25 do protokołu. 

 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel ogłosił 5 min. przerwy. 

 

Radny Stanisław Harbut opuścił obrady – w Sesji bierze udział 17 radnych. 

 

Ad. pkt. 24. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia założeń do planu zaopatrzenia w ciepło, 

energię elektryczną i paliwa gazowe dla Miasta i Gminy Czarny Dunajec na lata 2024-2039. 

 

Kierownik Referatu Geodezji i Ochrony Środowiska Mariusz Hajduk przedstawił przedmiotowy 

projekt uchwały.  

 

Przewodniczący rady poinformował, że załącznik do przedmiotowej uchwały z uwagi na swoją 

obszerność został zamieszczony na portalu radnego. 

 

Radny Paweł Dziubek zabrał głos i oświadczył, że wstrzyma się od głosu, ponieważ załącznik 

był zbyt obszerny, żeby się z nim dobrze zapoznać w krótkim czasie. 

 

Przewodniczący RMiG stwierdził, że każdy ma wolny głos i zarządził głosowanie.  

 

Rada Miasta i Gminy w obecności 17 radnych aktualnie biorących udział w posiedzeniu – 14 

głosami „za” i 3 głosami „wstrzymującymi” podjęła Uchwałę Nr LXVII/708/2024 w sprawie 

przyjęcia założeń do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe dla 

Miasta i Gminy Czarny Dunajec na lata 2024-2039, która wraz z protokołem imiennego 

głosowania, stanowi zał. nr 26 do protokołu. 

 

Ad. pkt. 25. Interpelacje i zapytania Radnych. 

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel poinformował, że interpelacja, która wpłynęła do biura 

Rady w dniu 26 stycznia od radnego Pawła Dziubka, została przekazana i odpowiedź jest w 

trakcie przygotowania. Całość dokumentów zostanie zamieszczona na stronie internetowej 

Gminy. 

 

Ad. pkt. 26. Informacja Przewodniczącego o interpelacjach, zapytaniach i odpowiedziach,  

przedłożonych w okresie od ostatniej Sesji. 

Przewodniczący RMiG poinformował, że oprócz interpelacji radnego Pawła Dzubka nie 

wpłynęły żadne interpelacje.  

 

Ad. pkt. 27. Wolne wnioski i informacje. 

Przewodniczący poprosił o przygotowanie się do złożenia oświadczeń majątkowych na koniec 

kadencji. 

Radny Paweł Dziubek zabrał głos i odniósł się do pkt. 18 w sprawie dzierżawy i oznajmił,  

że jego zdaniem w umowie sporządzonej z dzierżawcą powinno być zabezpieczenie,  
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aby przedsiębiorca nie mógł przystąpić do kolejnego przetargu, musiałby to prawnik rozpatrzyć. 

Nasuwa się „kolesiostwo”, ponieważ została zaniżona kwota wadium do 1.000,00 zł. Wskazał, 

że przedsiębiorca, startując w przetargu powinien się liczyć z rosnącymi kosztami prądu i z tym, 

że przyjdzie zima. Następnie radny przypomniał, że w okresie pandemii był problem, żeby 

jednego przedsiębiorcę zwolnić z opłaty za akcyzę. Kolejna kwestią, jaką poruszył radny była 

sprawa jednej Pani, która wygrała sprawę w sądzie rejonowym i urząd z nią pozytywnie 

rozmawiał, a potem wniósł apelację, w wyniku której zmieniono zaskarżony wyrok  

i przysądzono tej pani odszkodowanie na rzecz Gminy w kwocie 8.896,00 zł. oraz koszty sądowe 

w wysokości 1.400,00 zł. Radny zapytał, co z tym wyrokiem zrobimy i czy tak się postępuje z 

mieszkańcami. Stwierdził, że teraz jest „fajna” narracja, bo wybory się zbliżają. Należy się 

zastanowić, czy Rada ma możliwość wystąpienia o zwolnienie tej Pani z opłaty, bo mediacje 

prawdopodobnie nie przyniosą skutku. Oznajmił, że cieszy się z końca kadencji, ponieważ ma 

już dość męczenia. Wskazał, że współpraca od początku powinna wyglądać inaczej. Stwierdził, 

że żałuje, bo przeleciało pięć lat i Rada pomogła niewielu mieszkańcom, zwłaszcza w trudnych 

sprawach.    

Do słów radnego odniósł się Burmistrz Marcin Ratułowski i oznajmił, że sprawa, o której 

wspomniał radny dotyczy mieszkanki, której po wyroku eksmisyjnym, Gmina wydzierżawia dom 

wraz z gospodarstwem rolnym i ta pani nie płaci czynszu dzierżawnego, należnego Gminie. 

Ponadto, ta Pani nie chce zawrzeć z Gminą umowy dzierżawy tej nieruchomości, ponieważ trwa 

spór o majątek między nią a siostrą, który ciągnie się od wielu lat. Pan Burmistrz podkreślił, że 

jako organ wykonawczy jest zobowiązany do tego, aby dochodzić należnych Gminie kwot w 

postępowaniu sądowym, jeżeli one nie zostaną zapłacone w sposób dobrowolny. Oznajmił, że 

trwa postępowanie mediacyjne, w które jest zaangażowany osobiście. Problem polega na tym, że 

jedna strona postępowania nie chce wycofać pozwów dotyczących zapłaty przeciwko drugiej 

osobie. Jeżeli pozwy zostaną wycofane, to mediacje będą wznowione. 

Następnie Burmistrz odniósł się do kwestii dzierżawy stacji kolejowej w Podczerwonem  

i stwierdził, że jeden radny będzie opowiadał się za pomaganiem przedsiębiorcom w trudnej 

sytuacji, a drugi za bezwzględnym egzekwowaniem należności z tytułu dzierżawy.  

Oznajmił, że jako Burmistrz, przychylił się do pomocy przedsiębiorcy, który zainwestował w 

dzierżawioną nieruchomość. Teraz postanowił, aby dzierżawę budynku stacji kolejowej wraz  

z przyległościami włączyć do jednego postępowania przetargowego w drodze licytacji. Wyraził 

nadzieję, że w tym trybie wyłoniony zostanie przedsiębiorca, który zajmie się obsługą ruchu 

turystycznego przy ścieżce rowerowej. 

Następnie Burmistrz oznajmił, że podczas przerwy skontaktował się z Panem Podsekretarzem 

Stanu Miłoszem Motyką z Ministerstwa Środowiska i Klimatu, który poinformował, że nie 

słyszał, aby Ministerstwo planowało poszerzenie Tatrzańskiego Parku Narodowego o tereny 

torfowisk  Gminy Czarny Dunajec, więc to były słowa tylko i wyłącznie Pana Dyrektora TPN. 

Burmistrz odniósł się do wcześniejszej wypowiedzi Pana Przewodniczącego i oznajmił, że 

Wiceminister Klimatu i Środowiska, Pan Mikołaj Dorożała w rozmowie z Gazetą.pl przekazał, 

że resort planuje w 2024 roku otworzyć pierwszy od ponad 20 lat park narodowy w Polsce i 

dodał, że w ciągu kilku najbliższych miesięcy będzie w stanie udzielić więcej informacji na ten 

temat. Pani Minister Paulina Henning-Kloska na konferencji dotyczącej ograniczenia wycinek 

cennych drzewostanów informowała, że na bardzo krótkiej liście parków do utworzenia, 

znajduje się Turnicki Park Narodowy w Pogórzu Przemyskim. Z uwagi na powyższe, nie ma na 

dzień dzisiejszy podstaw do tego, żeby twierdzić, że na terenie naszej Gminy, czy na terenie 

należącym do URBAR-u zostanie utworzony park.  

 

Następnie Przewodniczący udzielił głosu Pani Dyrektor Małgorzacie Kulawiak, która 

poinformowała, że chce się odnieść do zarzutów, które padły pod jej adresem z ust Pana 

Burmistrza podczas Sesji w dniu 11 grudnia ubiegłego roku. W związku z powyższym Pani 

Dyrektor odczytała oświadczenie, w którym szczegółowo wyjaśniła powody swojej absencji. 

Oznajmiła, że poinformowała Burmistrza pocztą elektroniczną o urlopie wypoczynkowym  
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w dniach 15-24 września oraz wytypowała osoby do kontaktu podczas jej nieobecności, po czym 

o godz. 15.00 została wezwana do gabinetu Burmistrza, gdzie w obecności sekretarz MiG 

Michała Jarończyka, powiedział, że stracił do niej zaufanie, ponieważ startuje w wyborach 

parlamentarnych i żeby złożyła rezygnację, na co odpowiedziała, że rozpoczyna urlop. 

Pani Dyrektor poinformowała, że mimo jej nieobecności, odbywały się zaplanowane imprezy 

kulturalne i nie było paraliżu CKiP, jak to zostało powiedziane. Następnie Pani Dyrektor, 

powołując się na zapisy Ustawy o organizowaniu i prowadzeniu działalności kulturalnej  

z 1991 roku oraz orzecznictwo sądowe przedstawiła wyjaśnienia, wskazując na odrębność CKiP 

jako jednostki organizacyjnej Gminy. Oznajmiła, że zgodnie z wyrokiem Sądu 

Administracyjnego w Rzeszowie z 15 września 2022 roku, próżno szukać podstaw do 

sprawowania władzy przez Prezydenta Miasta w przepisach obowiązującego prawa. Ewentualna 

kontrola może być sprawowana w formie przewidzianej ustawą o samorządzie przez Radę 

Gminy za pośrednictwem Komisji Rewizyjnej. Następnie Pani Dyrektor wymieniła wydarzenia 

kulturalne, w których brała udział w okresie rzekomej absencji oraz te, które odbyły się mimo jej 

nieobecności, a zostały przygotowane przez CKiP. Kończąc swoją wypowiedź, podziękowała 

wszystkim za współpracę. Oznajmiła, że praca w kulturze przyniosła jej dużo satysfakcji  

i radości, ale też wiele weekendów bez rodziny oraz nieprzespanych spokojnie nocy. Następnie 

Pani Dyrektor zwróciła się do Burmistrza i oznajmiła, że nie pozwoli na odebranie sobie 

godności, dobrego imienia i należnego jej szacunku. 

Burmistrz Marcin Ratułowski zwrócił się do Pani Dyrektor i zapytał, czy wyznaczyła na czas 

swojej nieobecności osobę, która może w imieniu Centrum Kultury i Promocji podpisać umowę 

lub fakturę. Podkreślił, że jest to ważne, ponieważ zagrożenie funkcjonowania CKiP wynikało z 

tego, że nie było takiego zastępstwa, jakie miała poprzednia pracownica CKiP. Poprosił, aby 

Pani Dyrektor wyjaśniła Radzie, dlaczego od września nie upoważniła nikogo z pracowników do 

podpisywania dokumentów. 

Następnie głos zabrał Wiceprzewodniczący Rady Bartłomiej Bukowski i oznajmił, że Burmistrz 

nie z tego powodu chciał zwolnić Panią Dyrektor. Wskazał, że Burmistrz mógł zostać oskarżony 

o mobbing i mieć z tego tytułu sprawę karną, ale nie zrobiła tego Pani Dyrektor, ani Rada,  

a miała do tego pełne prawo.  

Burmistrz Marcin Ratułowski oznajmił, że zdarzają się spory wśród pracowników, ale jeśli te 

spory są przekładane na media i radni wypowiadają się na temat, który dotyczy pracowników, to 

tak to się później kończy. Gdyby sprawa nie pojawiła się w mediach, to Pani Dyrektor nie 

musiała by iść pewnie na odpoczynek, ale są pewne rzeczy, które muszą się zgadzać. 

Wiceprzewodniczący Bartłomiej Bukowski oznajmił, że pewne rzeczy muszą wyjść na światło 

dzienne, bo jest to mobbing. 

Burmistrz oświadczył, że nikogo nie mobbingował. Była jedna rozmowa, która trwała nie dłużej, 

niż 30 sekund, więc to nie jest mobbing. Ponadto Pani Dyrektor nie wspomniała o spotkaniu w 

sprawie domniemanego mobbingu, które odbyło się w sierpniu ubiegłego roku. Chodziło  

o zarzuty czynione przez pracowników względem Pani Dyrektor.  

Burmistrz stwierdził, że rozpoczyna się kampania wyborcza, więc znowu są bezpodstawne ataki 

na jego osobę. Zapowiedział, że będzie chronił swoje dobre imię. 

Następnie głos zabrał radny Czesław Wajda, który zwrócił się do Pani Dyrektor i zapytał,  

kto jest jej pracodawcą. 

Dyrektor Małgorzata Kulawiak odpowiedziała, że jej pracodawcą jest Centrum Kultury  

i Promocji Gminy Czarny Dunajec jako instytucja. Każda instytucja kultury ma swojego 

organizatora. 

Radny Czesław Wajda zapytał, z kim Pani Dyrektor podpisała umowę. 

Dyrektor Małgorzata Kulawiak oznajmiła, że organizatorem samorządowej instytucji kultury jest 

gmina, czyli samorząd terytorialny. 

Radny Czesław Wajda ponowił pytanie i Pani Dyrektor oznajmiła, że podpisała umowę z Panem 

Burmistrzem. 
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Radny Czesław Wajda zapytał, czy skoro Burmistrz jest pracodawcą Pani Dyrektor, to czy idąc 

na urlop powinna wystąpić z wnioskiem do Burmistrza, aby wyraził zgodę, czy go informować o 

urlopie. 

Dyrektor Małgorzata Kulawiak poprosiła o wypowiedź w tej kwestii Pana Burmistrza, który 

oznajmił, że jest orzecznictwo sądowe, które mówi, że  dyrektor instytucji kultury jest niezależny 

pod każdym względem poza kwestią prawa pracy. Dodał, że Pani Dyrektor została   

poinformowana o tym, że w zakresie prawa pracy, w kwestiach urlopowych powinna się go 

pytać, ale tego nie robiła. Byłaby to podstawa do jej odwołania. Burmistrz oznajmił, że tego nie 

zrobił z uwagi na czteroletnia współpracę. 

Radny Czesław Wajda stwierdził, że problem dotyczy złego obiegu informacji i trzeba to 

naprawić, a wtedy nie będzie problemów. 

 

Następnie głos zabrał radny Paweł Dziubek i odniósł się do wcześniej wspomnianego wyroku. 

Oznajmił, że ta Pani ucierpiała i kwota 10.000,00 zł., jaką musi zapłacić urzędowi jest ogromna. 

Pewnie nie starcza jej na leki i na jedzenie. Należy się zastanowić, jak jej pomóc i jak ten temat 

rozwiązać. Oznajmił, że składa taki wniosek. Następnie poinformował, że ma bardzo dużo 

dokumentów w tej sprawie, ale tych, które są najważniejsze i pochodzą z lat 80-tych, 90-tych nie 

ma. Zapytał, na jakiej podstawie w takim razie można stwierdzić, że ta Pani ma płacić. 

Wskazał, że ta Pani nie ma dzierżawy z Urzędem Gminy, ponieważ wystawiła dom sama, mimo, 

że była bardzo młoda i biedna. Stwierdził, że umorzenie tych 10.000,00 zł. nie rozwiąże sprawy i 

będzie się ona dalej ciągnąć w nieskończoność. 

Zaproponował, aby radni zapoznali się z dokumentami, w których wyroki sądu wskazują na 

fałszowanie podpisów. Stwierdził, że nie wie, co zrobi Urząd, ale prawnicy będą mieli „nie lada 

orzech do rozgryzienia”. Wskazał, że jeżeli Rada będzie mogła tę Panią zwolnić z obowiązku 

zapłacenia zaległości, to on taki wniosek składa.  

Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel poprosił o sprecyzowanie wniosku i przedłożenie go na 

piśmie, wtedy będzie go można przedstawić Radzie. 

Następnie Przewodniczący odniósł się do wypowiedzi Pani Dyrektor i wskazał, że tu nie chodzi 

o to, czy Pani Dyrektor miała zastępcę, czy nie, ale o to, że startuje w wyborach parlamentarnych. 

Stwierdził, że Burmistrz mógł znaleźć inne powody, aby Panią Dyrektor zdyscyplinować. 

Oznajmił, że jeśli chodzi o kampanię wyborczą, to Pani Dyrektor nie będzie miała na nią 

wpływu, bo jest z Zubrzycy, więc to było niepotrzebne. Zaapelował do wszystkich, którzy 

startują w tych wyborach, aby podchodzili do drugiego człowieka z szacunkiem. Zwrócił się do 

Burmistrza i wskazał, że  przyjął strony z Załucznego i obiecał, że zrobi drogę, jeśli Sołtys nie 

zostanie ponownie wybrany na radnego. Przewodniczący podkreślił, że takie uwarunkowanie jest 

nie na miejscu i tak nie może być. Oznajmił, że do końca kadencji zostały dwa miesiące i 

zaapelował o zachowanie umiaru, taktu i kultury. Stwierdził, że odczytanie pisma Pana 

Kazimierza Dzielskiego nie było potrzebne, bo kiedyś kolejny burmistrz może zrobić to samo  

obecnemu Burmistrzowi. Kończąc swoją wypowiedź, Przewodniczący RMiG Tadeusz Czepiel 

spuentował, że każda niechęć do drugiego człowieka prowadzi do nieszczęścia. 

 

Radny Daniel Domagała zabrał głos i nawiązał do tematu szkół. Stwierdził, że dobrze się stało, 

że udało się przy jednej szkole, ale szkoda, że przez pięć i pół roku nie udało się przy dwóch 

pozostałych, bo starania o zakup działki przy szkole w Ratułowie trwały długi czas. Wskazał, że 

w niektórych momentach nie ma zapytań do Rady Sołeckiej, a czasem nawet Rada Sołecka nie 

wydaje opinii, a Gmina działa i jest w stanie przeforsować dzierżawę. Stwierdził, że jego 

zdaniem czasem brakuje chęci i woli działania niektórych osób. Oznajmił, że z dyrektorem 

posunął temat zakupu dwóch działek, ale Rada Sołecka nie podjęła tematu i nie udało się kupić 

ani jednej. Wskazał, że boisko sportowe w Ratułowie znajduje się na gruncie należącym do Wód 

Polskich i może się okazać, że za chwilę trzeba będzie opuścić ten teren, w który miejscowość 

włożyła 70.000,00 zł. Oznajmił, że na drugim boisku jest szambo, które leje się co tydzień, ale 

jak się prosi, żeby coś kupić, to są różne głosy. Radny zawnioskował, aby było więcej 
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zdecydowania i woli, bo zakup działki w Cichem był przedmiotem głosowania na Sesji i Gmina 

miała dołożyć 500.000,00 zł., ale zabrakło zdecydowania i przekonania kilku osób, które 

zniszczyły ten temat.   

 

Przewodniczący Komisji Budżetowej Czesław Wajda poprosił, żeby Przewodniczący Rady 

przekazał, szczególnie sołtysom ustalenia Komisji, że jeżeli w trybie administracyjnym Rada 

Sołecka nie wyda opinii, to kierownicy przygotowujący projekty uchwał oraz Komisja będą to 

procedować bez opinii. 

Przewodniczący Rady Tadeusz Czepiel zapewnił, że poinformuje o tym Sołtysów i wskazał, że 

jeżeli po trzydziestu dniach nie zostanie wydana opinia, będzie to traktowane jako tzw. milcząca 

zgoda.  

 

Głos zabrał Sołtys Władysław Lenart i uroczyście odczytał decyzję Burmistrza Marcina 

Ratułowskiego z dnia 28 grudnia 2023 r. o przyznaniu nagród Sołtysom za sumienne i rzetelne 

wykonywanie obowiązków w zakresie poboru podatków, opłat za odpady komunalne, nadzoru 

nad odśnieżaniem i utrzymaniem dróg, rozwiązywaniem problemów i konfliktów w Sołectwach. 

Po czym Pan Burmistrz wręczył dyplom oraz nagrodę Pani Sołtys wsi Wróblówka Grażynie 

Otrębie, która serdecznie podziękowała za wyróżnienie. 

 

Ad. pkt. 28. Zakończenie obrad Sesji. 

 

 Wobec wyczerpania w całości obrad – Przewodniczący Rady Miasta i Gminy – 

Tadeusz Czepiel o godz. 15
07

 dokonał zamknięcia LXVII  Sesji Rady Miasta i Gminy. 

 

Protokołowała:                                                           Przewodniczący Rady Miasta i Gminy 

mgr Beata Stopka-Studencka                                               Tadeusz Czepiel          

Insp. ds. Rady Miasta i Gminy                                                             

 


